





Tartalom

L

2
3
4
5
6
7
8

Vezetdi 0sszefoglald 4
A felmérés mddszertana 8
Az IFRS befogaddsa a régidban 10
Az IFRS bevezetés sikertényezbi 15
Elényok és hatranyok 20
IFRS és az addzas kapcsolata 24
IFRS szerinti pénzulgyi kimutatédsok és kapcsolédd szabdlyozasok 28
IFRS képzések és képesitések 31
Kérdsiv az IFRS attérésrol 33




1. Vezetoi osszefoglalo

Napjainkban vilagszerte csaknem 120 orszag hasznalja kiillonb6z6 szinten a
Nemzetkozi Pénziigyi Beszamolasi Standardokat (IFRS), kéztiik a legjelentésebb
europai orszagok. Jelent6s nemzetkozi ismeret, tapasztalat és oktatasi anyag

all rendelkezésre ezekben az orszagokban és részletesen megismerhetdék az
IFRS alkalmazasanak értékei és nehézségei.

A magyar szamviteli szakma a Nemzetgazdasagi
Minisztériummal egyUttmUkodve 20 relevans
orszagra kiterjedd felmérést végzett, hogy
megismerje és hasznositsa ezt a hatalmas

tapasztalatot most, hogy Magyarorszag
hivatalosan mérlegeli az IFRS-re valo attérést.
Ez a kiadvany ennek a felmérésnek az
eredményeit mutatja be.

Hattér és az IFRS befogadasa a régioban

A Nemzetkozi Szamviteli Standard Bizottsag
(International Accounting Standards
Committee, IASC) 1973-ban adta ki az elsé
Nemzetkozi Szamviteli Standardot (IAS), és a
felmérésben szereplé orszagok kozul elséként
Ciprus alkalmazta a Nemzetkozi Szamviteli
Standardokat 1981-ben. Ezt kovetéen 2004-
ben és 2005-ben tovabbi kilenc orszag, koztuk
Magyarorszag fogadta be az IFRS-t a t6zsdén
jegyzett gazdalkodd egységek konszolidalt
pénzlgyi kimutatasaira vonatkozdan.

A felmérésben szereplé orszagok kozdl

13 orszag az Eurdpai Uniod (EU) altal befogadott
IFRS-t alkalmazza; négy orszag ugy alkalmazza
az IFRS-t, ahogyan az IASB kibocséatotta
(Albénia, Kanada, Oroszorszéag, Ukrajna);
Maceddnia, Montenegro és Szerbia pedig

az adott orsz4g elbirdsai szerint befogadott
IFRS-t alkalmaz.

A felmérésben szereplé valamennyi orszagban
kotelezé az IFRS alkalmazésa a tézsdén jegyzett
gazdalkoddé egységek konszolidalt pénzigyi
kimutatasaira vonatkozdan, és nagyrészt az egyedi
pénzUgyi kimutatdsokra is. A legtobb orszagban,
ha kotelezd vagy megengedett az IFRS
alkalmazasa az egyedi pénzlgyi kimutatasokra
vonatkozdan, nem kotelezé a helyi dltalanosan
elfogadott szamviteli elvek (tovébbiakban: helyi
GAAP) szerinti pénzlgyi kimutatasok készitése is
(pl. az IFRS szerinti egyedi pénzigyi kimutatasok
hasznalhatok az addzas kiindulasi alapjaként).

Tizenegy orszdgban nem megengedett az
IFRS-t6l valé eltérés és a standardokat ugy kell
alkalmazni, ahogyan azokat az IASB kibocséatotta
vagy ahogyan azokat az EU befogadta.

Ezzel szemben Maltan, Maceddniaban,
Oroszorszagban, Szlovénidban és Ukrajnaban
egyedi kdvetelményeket hataroztak meg az
alkalmazandé prezentalési vagy funkciondlis
pénznemre vonatkozoéan.

Az IFRS bevezetésének sikertényezoi

A felmérésben részt vevd orszagokban az

IFRS sikeres bevezetésének legfontosabb

tényezdiként az alabbiakat azonositottak:

e az IFRS megfeleld ismerete a szamviteli
szakemberek és a konyvvizsgaldk korében

e az adott orszagbeli szamviteli szakma
bevonasa és teljes mértékl tdmogatasa

e megfelel6 hataridé a standardok bevezetésére

e atdmogatdé IT-rendszerek idében torténé
kialakitasa.

Az addzasi és egyeéb szabalyozasi kovetelmények
IFRS-sel valé 6sszehangoldsat a vartnal kisebb
jelentéséglinek itélték.

A legtobb vélaszadé jelezte, hogy az IFRS-re
valo attérést tdmogatta az orszagos szabalyozé
szervek egyuttmUikodése, a szamviteli és
konyvvizsgaldi szakma, valamint az ezen szervek
altal a bevezetési folyamat soran szervezett
magas szinvonall képzések.



Olyan terlletként, amelyet masként lehetett
volna csinalni, a valaszadok a szakirodalom
helyi nyelven torténd megjelentetését, valamint
a pénzugyi kimutatasok készitéi szamara

Elonyok és hatranyok

megfelelé d&tmeneti id6szak biztositasat emelték
ki. Ez utdbbi észrevétel azokra az orszagokra
vonatkozott, ahol az atmeneti idészak nem
haladta meg a 12 hénapot.

A vélaszadok szerint az IFRS bevezetésének
legfontosabb elényei a pénzligyi kimutatdsok
0sszehasonlithatésaga és atlathatésaga, valamint
a kozzétett informéaciok kdvetkezetessége.

Az IFRS-t alkalmazd gazdélkodd egységek
felkészultebbek a tékepiacokra torténd belépésre,
mert a kulfoldi befektetdk alapvetd elvérasa,
hogy a pénzlgyi kimutatasok IFRS szerint
készuljenek. Az IFRS bevezetése koltséget takarit
meg és csokkenti az adminisztrativ terheket az
olyan gazdalkoddé egységek szamara, amelyek
egy nemzetkdzi csoporthoz tartoznak, mert ezek
a gazdalkoddé egységek gyakran el tudjak kerdini,
hogy két pénzlgyi kimutatds-csomagot kelljen
készitenitk. Tovabbi elény, hogy az IFRS elveken,
nem pedig szabalyokon alapuld szamviteli
standardok egyuttese, jobban tlkrozi az 0sszetett
Ugyleteket és folyamatosan aktualizalasra kerul a
piaci valtozdsoknak megfeleléen.

IFRS és az adozas kapcsolata

A legéltalanosabb hatrany azoknak a
nehézségeknek a szervezetek altali kezelése,
amelyek abbdl adédnak, hogy a pénzlgyi
kimutatasok készitéi és felhasznaldi, beleértve
a szabdlyozékat, szamviteli szakembereket,
tanacsadokat és konyvvizsgéaldkat, nem
rendelkeznek a megfelelé mértékd ismeretekkel
és tapasztalattal. Arra is felhivtdk a figyelmet,
hogy az IFRS bevezetésének kdltsége viszonylag
magas az |IT-rendszer megvaltoztatasa, a belsé
forrasok jelentds felhasznaldsa, a kulsé képzési
kovetelmények és a kapcsolddd adminisztrativ
koltségek miatt. Egy bizonyos méret alatti
térsasagok szdmara a bevezetés elényei

nem ellentételezik az IFRS bevezetésének

és fenntartasanak koltségeit.

A felmérés egyarant vizsgalta az
addjogszabélyokra adott, az IFRS-re torténé
attérés (elsé alkalmazés) egyszeri kihivasabol
adédoé gyakorlati valaszokat, valamint azt,
hogyan kezelik adézési szempontbdl az IFRS és
a helyi GAAP kozotti folyamatos eltéréseket.

A felmérés eredményei alapjan az orszagok
tobbségénél nem voltak specidlis addalap-
maodosité tételek a kulonbozé szamviteli elvek
szerinti, az IFRS elsé alkalmazésakor felmerilé
egyszeri helyesbitésekhez kapcsoléddan.
Egyes orszagokban azonban (pl. Szlovénidban)
a kozvetlenul a sajat tékében (nyitd
eredménytartalék) megjelenitett kilonbozetek
maodositottak a nyereségado alapjat az attérés
évében, mig bizonyos mas orszagokban

(pl. Egyesiilt Kiralysag, Szlovakia) az IFRS-re
valé attéréskor megjelenitett kulonbozetek
addhataséat tobb év alatt szisztematikusan
szamoltak el az addban.

A helyi GAAP és az IFRS szerinti addzas el6tti
eredmeény kozotti folyamatos eltérések adolgyi
kezelésével kapcsolatban a felmérésben részt
vevd orszagok tdbbsége arrél szamolt be, hogy
a jelenlegi pénzlgyi beszamolasi keretrendszer
szerinti addzas el6tti eredmény a nyereségadod
kiszamitasanak alapja anélkul, hogy a helyi
GAAP szerinti helyesbitést kellene végrehajtani.
Szlovékia és Romania arrél szamolt be, hogy a
helyi ad6jogszabalyok tartalmaznak az IFRS és
a helyi GAAP kozotti eltérések kezelését célzo
konkrét rendelkezéseket. Csak Csehorszag -
ahol az IFRS alkalmazésa az egyedi pénzlgyi
beszamolasra vonatkozdéan onkéntes - kozolte
azt, hogy a nyereségaddt teljes egészében a
helyi GAAP alapjan kell szamitani, figgetlendl
az alkalmazott pénzlgyi beszamolasi
keretrendszertél. A tobbi orszagban az IFRS-t
alkalmazéknak nem kell helyi GAAP szerinti
pénzlgyi beszamolot készitenilk addzasi célbol
az IFRS szerint pénzlgyi kimutatasok mellett.



IFRS szerinti pénziigyi kimutatasok és kapcsolodo szabalyozasok

A felmérésben részt vevé orszagok éaltaldban

azt jelezték, hogy a szabalyozok altal lefektetett
tékekovetelményeknek valé megfelelés
megitélése, valamint az osztalékfizetés alapjanak
megallapitdsa a jogszabalyi kotelezettségen
alapulé pénzugyi beszamolasi célokra
alkalmazott pénzlgyi beszamolasi keretrendszer
szerinti beszdmolé alapjan torténik.

IFRS-képzés és képzettségek

Bankok esetében egyes orszagokban a
t6kemegfelelési mutatdk szamitasa a helyi
szabalyozok altal megadott konkrét képletek,
nem pedig pénzlgyi beszdmolasi informaciok
alapjan (pl. Bulgéria, Ciprus, Mélta), vagy vegyes
modszer alkalmazasaval torténik, amikor a
pénzlgyi kimutatdsokban szereplé adatokat
maodositjak a helyi szabéalyozo altal megadott
kovetelmények szerint (pl. Kanada, Romania,
Ukrajna és az Egyesult Kiralysag).

A felmérés vélaszadoi szerint az IFRS
bevezetésének egyik kulcsfontossagu
sikertényezdje az IFRS megfelels ismerete a
szamviteli szakemberek, konyvvizsgalok és

a pénzugyi informaciok felhasznéléi korében.
Emellett jelentés nehézségek merultek fel ott,
ahol a tarsasagok és a felhasznalok (beleértve
az adoellendroket, a szamviteli szakembereket, a
tandcsadokat és a konyvvizsgaldkat) standardokra
vonatkozo ismeretei elégtelenek, gyakorlati
tapasztalataik pedig korlatozottak voltak.

Képzésen keresztiil torténo felkésziilés

az IFRS-re valo attérésre

A felmérésben szereplé orszadgok tobbségében
a bevezetési folyamat részeként IFRS-
képzéseket tartottak.

A szamviteli szakembereket és a konyvvizsgalokat
modszertanilag felkészitették az attérésre.

A képzések fellgyeletét gyakran az IFRS-re valo
attérésért felelés hatdsag, a helyi szamviteli /
konyvvizsgaloi kamarak 1atték el a Big 4 nemzetkozi
konyvvizsgald cégek (Big 4) cégek segitségével.

Fiiggelék - a felmérés modszere

Sok orszagban a hitelintézetek IFRS-re valé
attérésének tervezésekor a kdzponti bank
jatszott kiemelt szerepet — kildndsen a
modszertanok kidolgozdsaban és az
oktatéssal kapcsolatban.

Szamviteli képzettségek

A felmérésben szerepld valamennyi orszdgban
a relevans szamviteli és konyvvizsgalati
képzettségek magukban foglalnak IFRS-
kompetenciakat — nincs szlkség kulon IFRS
szamviteli és konyvvizsgaloi képzettségekre.
Tobb orszag elfogad relevans helyi
képzettségként nemzetkdzi szamviteli
képzettségeket, beleértve az ACA, ACCA,
ACCA DiplFR képzettségeket.

Az IFRS-kompetenciak fenntartasa

A szdmviteli szakemberek és konyvvizsgaldok
folyamatos IFRS-képzése valamennyi orszagban
szandék és kovetelmény; a szamviteli
szakemberek és a kényvvizsgalok IFRS-
tudasukat évenkénti kotelezé képzés soran
Ujitjak meg.

A Big 4 magyarorszagi irodai kozos kérdbivet
allitottak 6ssze, hogy visszajelzést kapjanak

az IFRS alkalmazasarol és bevezetésérdl.

Ezt a kérddivet elklldték 20 olyan, elsésorban
eurdpai orszagban (Csehorszag, Lengyelorszag
stb.) Iévé tagvaéllalataiknak/irodaiknak, ahol
lehetéség van az IFRS hasznélatara vagy annak
hasznélata kotelezd bizonyos vallalatcsoportok
szamaéra. 16 orszdgot vélasztottak ki féként a
kelet- és kozép-eurdpai régidobdél gazdasagi,
tédrsadalmi és egyéb hasonldésagok miatt.

A felmérést kiterjesztették mas relevans,
Eurépan kiviali orszdgokra, amelyek a
kézelmultban tértek &t az IFRS-re.

A kérdéiv 23 kérdést tartalmazott, melynek
eredményeit jelen kiadvényban az aldbbi hat
téma koré csoportositottuk:

Az IFRS befogadéasa a régiéban

Sikertényezék az IFRS bevezetése soran

Elényok és hatranyok

IFRS és addzas

IFRS szerinti pénzlgyi kimutatasok
és kapcsolddod szabalyozasok

e |FRS-képzések és képzettségek.

80 kérddivet kuldtek szét és 65 valasz érkezett.
Ezeket a valaszokat Osszesitették, attekintették
és a jelen felmérés mutatja be az eredményeket.






2. A felmeéerés modszertana

Az IFRS-t kiilonb62z6 tipusu pénziigyi beszamolas céljara jelenleg hasznalé orszagok
relevans ismereteinek és tapasztalatainak hasznositasa céljabol nemzetkozi felmérést
hajtottunk végre. Ebben a fejezetben ismertetjiik a felmérés megkozelitését,
maddszertanat, valamint hogy mely orszagok vettek részt a felmérésben.

21 A felmérés modszertana

Az adatok gyUjtése kvalitativ (nyitott kérdések) és kvantitativ (zart kérdések) elemeket egyarant
hasznald kérd6iveken keresztul tortént. A kérddiv 0sszesen 23 kérdést tartalmazott az alabbi
négy fé téma koré csoportositva:

1. Altalanos kérdések az IFRS alkalmazésarol 3. Konkrét kérdések az IFRS és az addzas
az adott orszdgokban. (1/a — 3. kérdések) kapcsolatardl, az IFRS és az adott tarsasag
2. Konkrét kérdések az IFRS-re valé osztalékfizetési politikdjanak kapcsolatardl,
attérésrél — pl. &tmeneti idészak, kritikus valamint tovabbi megfeleléssel kapcsolatos
sikertényezdk, az attérés elényei / hatranyai. kérdések. (15— 22. kérdések)
(4 —14/b kérdések) 4. Konkrét kérdések az IFRS-képesitésekrél.

(23/a — f kérdések)
(Kérdéivminta a tanulmany A) mellékletében talalhatd.)

2.2 A minta

A cél az volt, hogy a vizsgalt sokasdag lefedje A Big 4 konyvvizsgalocégek (Deloitte, E&Y,
valamennyi kozép- és kelet-eurépai orszagot, KPMG, PwC) feladata volt, hogy eljuttassak
amelyek IFRS-t alkalmaznak és ezért az IFRS a relevans irodahoz a felmérést az abban

bevezetése terén mar tapasztalattal rendelkeznek. szereplé minden egyes orszagban.
Kozép- és Kelet-Eurépan kival négy tovabbi
orszag vett részt a felmérésben, mivel Ugy
gondoltuk, hogy véleménylk és tapasztalataik
hozzéajarulnak majd az IFRS hatékony
magyarorszagi bevezetésének sikeréhez.
Osszesen 20 orszag szerepelt a kutatasban.

Az alabbi tablazat tartalmazza a részt vevo
orszagok listajat, valamint a kapott valaszok
szamat. Osszesen 65 valaszt kaptunk

80 kiosztott kérd6ivbol, ami 81%-0s vélaszadasi
aranyt jelent.

Részt vevé orszagok és kapott valaszok

Ko6zép- és Kelet-Eurdopa

1. Albénia 4 9. Montenegro 2
2. Bulgaria 4 10. Lengyelorszag 3
3. Horvatorszag 4 11.  Romania 4
4. Csehorszag 3 12.  Oroszorszag 2
5.  Esztorszag 4 13.  Szerbia 3
6. Lettorszag 3 14.  Szlovakia 4
7. Litvania 4 15.  Szlovénia 4
8. Macedonia 4 16. Ukrajna 3

Ko6zép- és Kelet-Europan kiviil

17.  Kanada 19. Egyesllt Kirélysag
18. Ciprus 20. Malta 2
Osszesen 65

2.1. dbra — A felmérésben részt vevd orszagok és a kapott valaszok szama



A kovetkezé abra mutatja, hogy a valaszok
tobbsége Kozép- és Kelet-Eurdpabol érkezett
(55 vélasz a 65-bdl).

Valaszok a kézép- és kelet-eurdpai régiobol
és a kozeép- és kelet-eurdpai région kivilrol
® Kozép- kelet-
15 eurdpai régio
® Kozép- kelet-
eurdpai

% région kivdl

2.2. dbra — Valaszok a régiobol

2.3 Adatgyiijtés és
mindségbiztositas

A felmérésre 2013 juliusaban és augusztusaban
kerult sor. A kollégakkal el6szor e-mailben
vettlk fel a kapcsolatot, majd telefoninterjikat
készitettlink, ha szikség volt tovabbi
magyarazatokra vagy informécidkra. Az objektiv
kérdésekre adott valaszok kovetkezetlensége
esetén a kapcsolattarté féllel kozvetlendl interjut
készitettlink a vélasz egyértelmUsitése céljabdl.
A kulonbozé cégek altal gydjtott adatok kozotti
kovetkezetlenségeket is egyeztettlik a relevans
orszagokkal az inputadatok minéségének
biztositasa céljabdl.



3. Az IFRS befogadasa

a regioban

Ebben a részben dsszefoglaljuk a felmérésben részt vevé orszagokra
vonatkozoéan az IFRS befogadasanak idépontjara és modszerére, valamint
az IFRS-standardok és a helyi jogszabalyok kozo6tti kapcsolatra vonatkozé

legfontosabb megallapitasokat.

A felmérés készitése soran feltételeztiik, hogy az IFRS kotelez6 alkalmazasa
mellett a felmérésben szerepl6 orszagokban miikodo legtobb tarsasag szamara

megengedett, hogy az IFRS-t a pénziigyi kimutatasaik készitése soran a
Testiilet altal megalkotott standardoktdl valo jelentds eltérés nélkil alkalmazza,
és az uj standardokat és értelmezéseket egy hivatalos befogadasi folyamatot

kovetoen alkalmazzak.

3.1 Az IFRS alkalmazasa egyedi és konszolidalt pénziigyi

kimutatasok esetében

A kovetkez6 oldalon talalhaté tédblazat bemutatja
az egyes orszagokra vonatkozdan, hogy a
tézsdén jegyzett gazdalkodd egységek, a
pénzugyi szolgéltatok és a kis- és kdzepes
véllalkozasok (kkv-k) szamara megengedett vagy
el8irds-e konszolidalt és/vagy egyedi pénzugyi
kimutatasok IFRS szerinti készitése. A tablazat
informaciét kdzol arrél is, az IFRS-nek melyik
véltozatat (pl. EU IFRS, IASB IFRS vagy IFRSnek
megfeleld helyi jogszabalyok) hasznaljak a
kulonbozé orszagokban.

A régio6 orszagainak tobbsége, lévén EU-
tagéllamok, az EU IFRS-t alkalmazzak, harom
orszég ugy alkalmazza az IFRS-t, ahogyan az

IASB kibocsatotta, négy orszagban pedig a helyi
szamviteli jogszabalyokat harmonizaltak ugy, hogy
megfeleljenek az IFRS-nek. A jelen tanulmény
alkalmazéséban IFRS alatt az IASB éltal kibocséatott
IFRS-t és az EU éltal befogadott IFRS-t értjuk.

A t6zsdén jegyzett gazdalkodd egységek
szamara valamennyi jogrendszerben eléiras,
hogy konszolidalt pénzlgyi kimutatdsaikat az
IFRS szerint készitsék. Szlovakidban az IFRS-t
kell alkalmaznia minden kozérdekldésnek kitett
gazdalkodd egységnek, beleértve a bankokat
és biztosftokat, valamint a mérlegf6osszegre,

a netto arbevételre és a munkavallaldk atlagos
szamara vonatkozé bizonyos klszobok feletti
gazdalkodo egységeket.

14 orszagban az IFRS kotelezd alkalmazéasa a
tézsdén jegyzett gazdalkodd egységek egyedi
pénzugyi kimutatasaira vonatkozdan is el8irés.
17 orszag teszi kotelezévé az IFRS alkalmazaséat
a bankok és biztositék konszolidalt pénzugyi
kimutatdsaira vonatkozéan, kilenc orszagban
pedig a pénzlgyi szolgéaltatok egyedi pénzigyi
kimutatésait is az IFRS-sel 6dsszhangban kell
elkésziteni. A kkv-k szaméra hat orszagban van
hatalyban kotelezd IFRS alkalmazas.

A felmérésben szereplé orszagokban a
tarsasagok tobbsége szamara eldirt vagy
megengedett az IFRS alkalmazéasa az egyedi
pénzUugyi kimutatasokra vonatkozéan is, kivéve
Horvatorszagot, ahol a kkv-k nem alkalmazhatjak
az IFRS-t sem az egyedi, sem a konszolidalt
pénzugyi kimutatasok esetében; Lettorszagot,
ahol a kkv-k nem készithetik egyedi pénzugyi
kimutatédsaikat az IFRS alapjan; valamint
Magyarorszagot és Oroszorszagot, ahol az
IFRS nem alkalmazhaté az egyedi pénzlgyi
kimutatasok készitése soran.

Az IFRS régiéban torténd alkalmazédsanak teljes
megismerése érdekében megvizsgaltuk a helyi
GAAP kotelez6 alkalmazésat az IFRS kotelezd
vagy onkéntes alkalmazéasa mellett.



T6zsdén jegyzett Pénziigyi szolgaltatok Kis- és kozepes
gazdalkodé egységek vallalkozasok

Konszolidalt Egyedi Konszolidalt Egyedi Konszolidalt Egyedi

Ciprus*

Csehorszag*

Egyesdult Kiralysag*

Esztorszag*

Horvatorszag*

Kanada

Lengyelorszag*

. I p—
véllalkozdsok szdmara
Oroszorszag

Szerbia IFRS a kis- és kozepes
véllalkozasok szamara
Szlovékia* Kozérdeklédésnek kitett
gazdalkodd egyseégek

Szlovénia*

*EU-tagallamok

B EU IFRS B Kotelezd alkalmazas 1 - Bankok
m |ASB IFRS m Véalaszthato alkalmazés 2 - Biztositok
m IFRS-nek megfeleld 3 - Alapok

helyi jogszabalyok

3.1. dbra — Az IFRS alkalmazdsa a régioban



Romaéniaban a tézsdén jegyzett gazdalkodd alkalmazasa, de az IFRS szerinti konszolidalt

egységek és a pénzintézetek szamara és/vagy egyedi pénzugyi kimutatdsok mellett
el6irds, hogy egyedi és konszolidalt pénzigyi a kkv-knak a helyi GAAP alkalmazaséaval is kell
kimutatasaikat IFRS alapon készitsék. pénzigyi kimutatasokat készitenitk.

A szabdlyozott piacon jegyzett bankok és

kereskedelmi tarsasagok kivételével a romaniai

A felmérés éltal lefedett orszagokban nem
all rendelkezésre hivatalos statisztika arra

tarsasagoknak tovabbi pénzlgyi kimutatasokat

is kell készitenitk a helyi GAAP szerint.

vonatkozdan, hany tarsasag késziti beszamolojat
az IFRS szerint.

A kkv-k szaméara megengedett az IFRS 6nkéntes

A jelenlegi magyarorszagi helyzet

Az EU tagallamaként Magyarorszag befogadta az EU IFRS-t és a t6zsdén jegyzett
magyarorszagi tarsasagok kotelesek az IFRS-sel 6sszhangban késziteni konszolidalt pénzugyi
kimutatasaikat; a pénzlgyi szolgéltatok és a kkv-k onkéntesen alkalmazhatjak az IFRS-t
konszolidalt pénzlgyi kimutatasaik esetében.

Tekintettel a fenti térképen taldlhatod , fehér foltok” (vagyis az olyan orszagoké, ahol az IFRS
alkalmazasa sem nem eldiras, sem nem megengedett a gazdalkodd egységek vagy pénzugyi
kimutatasok bizonyos tipusa esetében korladtozott szdmara a fenti térképen) korlatozott
szaméra, orvendetes fejlemény a magyar kormany azon szandéka, hogy eléirja vagy

megengedje az IFRS alkalmazaséat egyedi pénzligyi kimutatadsok esetében.

Befogadasi id6szak
A lenti dbra bemutatja, hogy a felmérésben szerepld orszagok mikor tértek at az IFRS alkalmazasara.

1981
1993
1997
2001
2004

2005

2006

2007

2008
2010
20M

2012

Ciprus — az IASB éltal befogadott IFRS
Horvatorszag

Malta

Lettorszag (bankok és pénzintézetek)

Esztorszag

Litvania (kotelezd a pénzlgyi szolgéaltatdk és a tézsdén jegyzett tarsasdgok szamara)
Oroszorszag (IFRS szerinti pénzlgyi kimutatédsok a bankok szamara)

Szerbia

Bulgaria

Ciprus (az EU &ltal befogadott IFRS)

Csehorszag, Egyestilt Kiralysag

Magyaroszag (t6zsdén jegyzett tarsasdgok konszolidalt beszamolbira)
Montenegro, Lengyelorszag

Szlovakia (konszolidalt pénzigyi kimutatasok)

Lettorszag (biztositdk és tézsdén jegyzett gazdalkodd egységek)

Szlovénia (bankok)

Szlovakia (egyedi pénzugyi kimutatasok)

Litvania (tobbiek esetében vélaszthato)

Szlovénia (t6zsdén jegyzett tarsasagok és biztositdk)

Egyesiilt Kiralysag (az Alternativ Befektetési Piacon (Alternative Investment Market,
AlIM) jegyzett tarsasagok)

Albéania

Maceddnia

Kanada, Ukrajna (bankok szdmara)

Romania, Oroszorszag (tdbbiek)
Ukrajna (tobbiek)

3.2. dbra — Az IFRS bevezetés idéhorizontja



3.2 Az IFRS tovabbi tervezett befogadasa

Ahogy az IFRS-t egyre tobb orszagban
elismerik és befogadjak, tovabbi korményok
ismerhetik fel, hogy elénydkkel jar az IFRS-t
alkalmazo tarsasagok korének novelése.

Az IFRS befogadasa sok orszagban
el6rehaladott, legtdbbjik azonban még nem
kozolt a kozeljovében végrehajtandé tovabbi
kozelitésre vonatkozo terveket — csak néhanyan
tesznek |épéseket, amint azt az aldbbiakban
ismertetjuk.

A jelenlegi magyarorszagi helyzet

Kanadéban az IFRS alkalmazéasa a befektetési
alapok szamara 2014. januar 1-jével kotelezé,
2015. januar 1-jével pedig minden tarsasagnak,
amely szabélyozott piacokon mukaodik. Litvanidban
a helyi GAAP 2014. januar 1-jétdl teljes
mértékben megfelel az IFRS-nek, Maceddnidban
pedig folyamatban van a teljes harmonizacio.
Romania az IFRS-re torténd teljes at allast

tervez a t6kepiacokon mikodé tarsasagok és a
biztositok esetében a kovetkezd két-harom év
soran. Oroszorszag 2014-t61 béviti az IFRS szerinti
konszolidalt pénzlgyi kimutatasokat készité
tarsasagok korét és tervezi a helyi szabalyozasok
IFRS-sel torténé 0sszehangoldsat.

Magyarorszagon folyamatban van az EU IFRS bevezetése az egyedi pénzigyi kimutatdsokra

vonatkozdan azzal a céllal, hogy ezzel valtsak fel a magyar szamviteli torvény szerinti
beszamolast. A jelenlegi tervek alapjan az EU IFRS kotelezd lenne a hitelintézetek és a tézsdén
jegyzett gazdalkodo egységek egyedi pénzugyi kimutatasai esetében, és megengedett lenne

az IFRS szerinti beszamolét készité anyavallalatok altal ellenérzott gazdalkodé egységek,
valamint a bizonyos méret feletti gazdalkod6 egységek egyedi pénzlgyi kimutatasai esetében.

3.3 Az IFRS-tol valo eltérés

A felmérésben szereplé legtobb orszagban,
Albaniaban, Bulgéaridban, Kanadaban,
Csehorszagban, Horvéatorszagban,
Esztorszagban, Lettorszagban, Litvaniaban,
Lengyelorszagban, Szlovakidban és az
Egyesult Kiralysagban nincsenek jelentés
eltérések az IFRS-t6l.

A tobbi orszédgban az IFRS-tél valé 6
megkovetelt eltérés a helyi pénznem

kotelezd hasznalata funkciondlis pénznemként.
Maceddniaban a torvény el6irja a helyi
pénznem hasznalatat a konyvekben, és eldirja
az alkalmazando szamlatukor felépitését ipari
tarsasagok, bankok és biztositék szamara.

Bar az IFRS tartalmaz megjelenitési és értékelési
elveket, specifikus helyi jogszabalyok bizonyos
Ugyletekre vagy besorolédsokra vonatkozdan
eltérd kezelést irnak eld. Eltérések vannak

az adozassal kapcsolatos szabalyozasokban,
amelyekkel a jelen kiadvany 6. fejezete
foglalkozik részletesen.

A maltai tarsaséagi torvény tobb gazdalkodd
egységnek engedi meg, hogy IFRS konszolidalt
pénzUgyi kimutatasokat készitsen, korlatozza
viszont a vélasztasi lehetéséget a prezentalasi
pénznem terén, amely kotelezéen a tarsasag
jegyzett tékéjének pénzneme.

Romania semmilyen eltérést nem enged

meg az IFRS-t6l, van azonban néhany nem
véglegesitett eltérés (pl. a jegyzett téke
hiperinflacids modositasanak kezelése).
Oroszorszag, Szlovénia és Ukrajna csak

a helyi pénznem hasznalatat engedi meg
funkcionalis és prezentélasi pénznemként,
Ukrajna emellett megenged eldirt beszamolasi
formatumokat, amelyek lehet, hogy nem
minden esetben felelnek meg az IFRS-nek.



3.4 Az IFRS valtozasok atvételének rendszeressége

Ha modositanak egy IFRS-t vagy az

IASB Uj standardot vagy értelmezést ad

ki, az orszagokban hivatalos befogadasi
folyamatot hajtanak végre, amelynek soran a
szabdlyozédsokat hivatalosan leforditjak a helyi
nyelvre, kiadjak az adott orszag hivatalos
nyelvén és atveszik a helyi szabalyozasokba.

A felel6s intézmények elkotelezettek amellett,
hogy minimélisra csdkkentsék a kilonbségeket
az IFRS és befogadott standard kozott.

Kanadéban a Szamviteli Standardok Testuletnek
szavaznia kell ahhoz, hogy beépitsék az Uj

vagy modositott standardokat az okleveles
konyvvizsgaldk kanadai intézetének
kézikonyvébe mieldtt azokat befogadhatjak

a helyi jogszabalyokba.

A jelenlegi magyarorszagi helyzet

Macedoénidban a tarsasagi torvény eléirja, hogy a
pénzigyminisztériumnak rendszeres forditasokat
és frissitéseket kell készitenie, amelyeket a
hivatalos kozlonyben tesznek kézzé. Ugy tiinik
azonban, hogy nem kerUl sor rendszeresen
frissitésre (az utolsé 2010-ben volt), aminek
eredményeképpen az IFRS legutolsé atvett
véltozatédnak alkalmazasaval készUlt pénzUgyi
kimutatasok gyakran nem felelnek meg a
hatalyos IFRS-nek.

Az EU tagéllamainak az 1606/2002/EK

rendelet eléirja, hogy a befogadott nemzetkozi
standardokat bizottsagi rendeletként teljes
terjedelmukben kozzé kell tenni az EU
valamennyi hivatalos nyelvén az Europai
Kozosségek Hivatalos Lapjaban. Ezt a forditasi
és kozzétételi folyamatot kovetéen a standardok
valamennyi tagallamra nézve hatélyosak.

Az EU tagallamaként Magyarorszag akkor fogadja be az Uj standardokat és értelmezéseket,
amikor azok alkalmazasra torténé befogadasat bejelentik az Eurépai Kézosségek Hivatalos

Lapjaban.



4. Az IFRS bevezetés
sikertenyezoi

A felmérésben részt vevo orszagok bizonyos mértékig mar bevezették az IFRS-t.
Ebben a fejezetben megvizsgaljuk, hogy melyek a sikeres IFRS bevezetés
legfontosabb tényez6i, amelyek felhasznalhaték a hatékony magyarorszagi
bevezetés tamogatasara.

A részt vevo orszagok azonositottak a szerintiik leghasznosabb tényezdket,
valamint azokat a teriileteket, amelyek hatékonyabba tehették volna az IFRS
befogadasanak folyamatat.

4.1 Az IFRS bevezetését befolyasolo tényezok atfogo értékelése

A felmérésben részt vevd orszagok szamviteli Az aldbbi dbra 6sszegzi az elére meghatarozott
szakemberi egy 6tfokozatu skalan értékelték tényez&kre a részt vevd 20 orszaghol adott

a kérddivben elére meghatarozott tényezék véalaszokat. Az 1-es jelentette a legkevésbé
fontossagat. A valaszaddknak emellett relevans, az 5-0s pedig a legfontosabb tényezét.

lehet&séguk volt tovabbi informéaciot adni egyéb,
altaluk fontosnak tartott tényezékrél.

Jelentéség

Szédmviteli szakemberek IFRS tudasa
Véltozassal szembeni ellenallas

Hatariddk betartasa

Informatikai kérdések

Adodjogszabalyok és az IFRS dsszehangolasa
Egyéb jogszabalyok és az IFRS dsszehangolasa

Bizonyos iparagak ellenallasa

W Jelentéség

4.1. dbra — Az IFRS bevezetést befolydsold jelentds tényezdk

Mivel a felmérésben 20 orszag szerepel, A kiadvany 6. és 7. fejezete foglalkozik az
figyelembe vettlk a vélaszok széraséat. A valaszok  IFRS helyi ad6zési (és egyéb) jogszabalyokkal
viszonylag magas szérast mutatnak (a fent valé 0sszehangolasaval. A valaszadok az
kiemelt tényezéknél a szoéras 0,41-1,21 kozott egyes agazatok ellenélldsat egyhanguan

van, a legnagyobb ,Az IFRS 0sszehangolésa a jelentéktelennek itélték, emiatt ezzel a ponttal
jogszabalyokkal és szabalyozasokkal” esetében),  nem foglalkozunk.

amit valészinlleg az egyes orszagokban az
IFRS bevezetésekor fennéllé eltérd feltételek
okoznak. A sikertényezék értékelésén keresztul
vizsgéltuk azokat a korilményeket is, amelyek
magyarazzak az egyes tényezék jelentéségét.
A levont tanulsagok tdmogathatjak a hatékony
magyarorszagi bevezetést.



4.2 Szamviteli szakemberek és konyvvizsgalok IFRS tudasa

Az 0sszes vélaszt figyelembe véve, az vagy nem voltak jelentds eltérések a helyi
IFRS-ben kelléen jartas szamviteli szakemberek szamviteli szabdlyok és az IFRS kozott.
(ide értve a konyvvizsgalokat is) hianyat itélték Ezek kozul a tényez&k kozul egyik sem

a legkritikusabb tényezének a sikeres bevezetés relevans Magyarorszag esetében.
szempontjabdl. Fontos megjegyezni, hogy az
erre a témara vonatkoz6 valaszok jelentésen
ingadoztak 2 és 5 kozott a felmérésben szerepld
orszagoknal.

A felmérésben szereplé orszagok tobbsége
szamara kihivasnak bizonyult annak biztositasa,
hogy a szamviteli szakemberek megfelel§ IFRS
szaktudast tartsanak fenn. Az IFRS bevezetés
Azokban az orszagokban, amelyek nem soran, gyakran szamviteli tandcsadok és
értékelték fontosnak ezt a tényezét, vagy csak a konyvvizsgaldk bevonasa mellett, ismétlédd
gazdalkodd egységek szlk korére vezették be az  képzések szervezésével feleltek a kihivasra.
IFRS-t (pl. t6zsdén jegyzett tarsasagok, bankok A sikeres IFRS bevezetés sorén a fenti

vagy egyéb, kdozérdekl6désnek kitett gazdalkodéd  tényezéket, mint az egyik legfontosabbat
egységek, amelyek mar megfeleléen képzett emelték ki a felmérésben részt vevé

szamviteli munkatarsakkal rendelkeztek), orszagokban.

4.3 A valtozassal szembeni ellenallas

A szamvitel terUletén , Az IFRS-re valo attéréssel A szamviteli szakérték a legfontosabb

szembeni ellendllads” (mint kulcsfontossagu sikertényez6k kozott emelték ki a képzés
tényezd) szintén jelentds szoérast mutatott fontossagat, és ravilagitottak arra, hogy
(2 és 5 kozotti értékek). Azokban az ezen lehetett volna javitani. Ez arra enged
orszagokban, ahol jelentds volt az ellenallas, a kovetkeztetni, hogy a szdmviteli szakérték

szabalyozd hatdsagok részletes kommunikacidja  részérél mutatkozo ellenéllast részben az a
és részvétele fontos szerepet jatszott a sikerben  bizonytalansag okozta, hogy meg tudnak-e
az atmeneti id8szak alatt. Emellett a szabalyozé majd felelni az attérésbdl adddoé kihivasoknak.

szervek megfelel6 kommunikaciodja lehetévé Relevans képzések nemcsak az ellendllas
tette a szdmviteli szakemberek szamaéra, hogy meértékét csokkentik, hanem javitjdk is az IFRS
elére tervezzenek és felkésziljenek az IFRS szerinti pénzugyi kimutatdsok minéségét is.
alkalmazasara vonatkozd dontést kozvetlendl A képzéshez kapcsolddé tovabbi

kovetd lépésekre. megallapitasokat a 8. fejezetben targyaljuk.

4.4 Az attérésre adott hataridok

Tobb kérdés szerepel a felmérésben, amelyek az IFRS-re valo attérés idozitésével
foglalkoznak. A felmérés soran 13 orszag adott valaszt a bevezetés idétartamanak pontos
megjeldlésével.

Ennek megfeleléen az orszagok az alabbi eloszlast mutatjak:

Az attérés idészaka Orszagok szama

A hataridé A hatéaridé Nincs valasz
elegendé nem elegendé

Legfeljebb 1 év 8 3

1 és 2 év kozott 3

2 évnél hosszabb 3 1

4.2 dabra — Az attérésre adott hatariddk



Az elsb kategoriaban, ahol az attérésre adott idd
egy évnél kevesebb volt, a valaszaddk vagy azt
jelezték, hogy nem volt elegendd az atmeneti
id8, vagy nem adtak valaszt.

A négy orszag kozdl, ahol tobb mint két év

allt rendelkezésre az attéréshez, harman azt
vélaszoltak, hogy az &tmeneti idé megfelel§ volt,
egy pedig azt jelezte, hogy ez az id6 tul hosszu
volt az IFRS hatékony bevezetéséhez.

Nem vart médon azokban az orszagokban,

ahol az IFRS-re val¢ attérésre rendelkezésre
allé idé nem haladta meg a két évet (az elsé két
kategoria), a hatéridék betartasanak fontossagat
az atlagosnal alacsonyabbnak értékelték

(2,3 korul). Ezzel szemben azokban az
orszagokban, ahol tobb mint 2 év allt
rendelkezésre az IFRS bevezetéséhez,

a szakérték sokkal fontosabbnak tartottak

ezt a tényez6t (3,6-es értékelés).

- rm

4.5 A szamviteli rendszerek migraciodja és informatikai kérdések

Amint arra a felmérés vélaszaddi rdmutattak,
az IFRS-re valo attérés sok tarsasdg esetében
valészinlleg az IT-infrastruktira tovabbi
fejlesztését igényli.

A felmérésben szerepl6 egyes orszagokban

az IFRS szerinti beszamolast csak konszolidalt
beszamoldk készitésére hasznéljak. Ezekben

az orszagokban az addk rendszerint a helyi
szamviteli szabalyozdsokon alapulnak, nem
pedig az IFRS-en, a tarsasagok pedig szamviteli
rendszerlket elsésorban a helyi szamviteli
standardok szerint mUkodtetik és szamitégépes
programokat vagy excel tablakat hasznalnak

4.6 Egyéb relevans tényezok

a konszolidalt IFRS jelentéshez szikséges
adatok eléallitdasahoz. Azokban az orszagokban,
ahol a jogszabdlyi kotelezettségen alapuld
pénzlgyi kimutatasokat IFRS szerint készitik és
az adodzas alapjat a jogszabalyi kotelezettségen
alapulé kimutatasok képezik, jellemzéen nem
kovetelmény a helyi szamviteli szabalyok szerinti
nyilvantartasok készitése addzasi célbdl.

Az IFRS-re val6 attérés iddzitése altaldban
lehet6vé teszi a tarsasagoknak, hogy felmérjék
a szukséges IT-fejlesztéseket és kezeljék a
relevans kihivasokat is.

A felmérésben részt vevo szakembereknek lehetdségiik volt arra, hogy bemutassanak mas,
az IFRS befogadasa szempontjabél kulcsfontossagu sikertényezéket

Oroszorszagi szamviteli szakemberek bizonyos
eszkozoknek az IFRS-re valo attérés idépontjaval
torténd értékelését azonositottak jelentds

nehézségeket okozo tényezdként (4-es értékelés).

Az IFRS 1 hatdrozza meg az arra vonatkozd
elveket, hogyan kell elkésziteni az els6 IFRS
szerinti pénzugyi kimutatasokat. Az IFRS

1 szerint (fészabalyként) minden eszkozt

és kotelezettséget Ugy kell bemutatni a
beszamoldban, mintha a tarsasag mindig

az IFRS szerint készitette volna beszamoldjat.
Ennek a kovetelménynek az alkalmazasa gyakran
jelentés nehézségeket okoz a befektetett
eszkozok értékelése terén, és a standard
vélaszthaté mentességet tartalmaz

az ingatlanok, gépek és berendezések
értékelésére vonatkozoan. Az attérés
idépontjaval a tarsasagok vélaszthatjak azt,
hogy kivalasztott eszkozoket valds értéken
értékelnek. Oroszorszagi valaszaddk arra
vilagitottak ra, hogy a kivalasztott ingatlanok,
gépek és berendezések valds értékelésének

koltsége jelentds volt az értékelési szakemberek
bevonasa miatt. Ugyanakkor, ha egy tarsasag
nem alkalmazta a mentességet, jelentés
adminisztracios koltsége merdlt fel az
ingatlanok, gépek és berendezések IFRS szerinti
konyv szerinti értékének meghatarozasa soran.

Szlovék szakértdk az elegendd és megfeleld
min6éségl anyanyelvi szakirodalom
rendelkezésre 4lldsat azonositottak relevans
tényezéként (4-es értékelés). Ez a terllet
kapcsolodik a szamviteli szakemberek és
konyvvizsgalok készségei és képzettsége
témakorhdz, amit mar részletesen targyaltunk.

Szlovénidban az IFRS 1 standarnak, azon
belll is a szdamos valaszthaté és kotelezd
kivétel alkalmazésanak az 6sszetettségét és
aprolékossagat emelték ki. A helyi szamviteli
szakemberek szerint az IFRS 1 specialis
ismerete jelentds sikertényezé a hatékony
bevezetés szempontjabdl (3-as értékelés).



Az ukran szakemberek egy masik jelentds
sikertényezére hivtéak fel a figyelmet (5-6s
értékelés), a szabalyozé szervek IFRS-re
vonatkozd megfeleld tudasara. R&mutattak arra,
hogy az IFRS ukrajnai bevezetése hatékonyabb

lehetett volna, ha a szabdlyozdk jobban ismerik
az IFRS-t a befogadas el6tt, ha egyértelmien
és kozvetlendl kommunikéljdk a bevezetés
szUkségességét, a hatarid6ket és az attérés
alatti szabalyokat.

4.7 Sikeresen alkalmazott tényezok

A szdmviteli szakemberek megjelolhették, miket tartanak a legfontosabb sikeres tényezéknek
az attérési idészak alatt. Legtobben az alabbi terlleteket emelték ki.

Sikeresen alkalmazott tényez6k az emlitések szama alapjan

IFRS-t alkalmazd tarsasagok méretének meghatarozasa
Szabalyozd szerv elkdtelezettsége, kommunikacidja
Bevezetés tervezése és iddzitése

Képzések tartasa

Konyvvizsgaldk és tanacsaddk bevonasa

[
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*Mivel az orszagok tobb tényezére rdmutathattak, a valaszok szdma meghaladja a felmérésben részt vevé orszdgok szamat.

4.3. dbra — A bevezetés sikertényezdi

A fenti sikeresen alkalmazott tényezék szorosan
kapcsolddnak a legfontosabb sikertényezékhoz.
A konyvvizsgaldk és tanacsadok altal

nyUjtott tamogatas, valamint a képzés

novelte a szamviteli szakemberek tudasat az

dtmeneti idészak alatt. A szabalyozo6 szervek
elkotelezettsége és folyamatos kommunikécidja,
képzések nyujtasa, valamint konyvvizsgaldk

és tanacsadodk bevondsa egyltt szintén
csOkkentheti a valtozassal szembeni ellenallast.

4.8 Nem vagy nem megfeleloen alkalmazott tényezok

A szamviteli szakemberek azaltal is értékelték az IFRS befogadésanak sikerét, hogy
észrevételeket tettek arra vonatkozoan, mit lehetett volna masképp csinalni egy

zOkkendmentesebb 4ttérés érdekében.

A kiemelt kozos teruletek a kovetkezdk

(zérdjelben az adott témat megjelold

orszagok szama):

e Adozasi és egyéb jogszabalyok
0sszehangoldsa az IFRS bevezetése el6tt (5)

e Az IFRS-re valo attérés idészaka tul rovid volt (4)

e Nem elegendé (és nem megfelelé minéség)
képzés (4)

® A szabalyozo szervek elégtelen részvétele és
kommunikéacidja az atmeneti idészak alatt (4)

e Korlatozott hozzaférés a standardokhoz és
szakirodalomhoz a helyi nyelven (4).

A kovetkezd tovabbi teruleteket emelték

ki a szakérték:

e A kkv-kra vonatkozé IFRS befogadédsanak
mérlegelése a helyi szamviteli torvény helyett

* A helyi szdmviteli szabalyokhoz valo
visszatérés lehetéségére vonatkozé
szabaélyok hianya

e Tanacsadok elégtelen bevonésa

e Bizonyos terlleteken lényegesség
meghatarozasa az attérés koltséghatékony-
saganak novelése érdekében.






5. Elonyok és hatranyok

A sikertényezok mellett fontos megvizsgalni az IFRS bevezetésének elényeit és
hatranyait. Az elé6nyok és hatranyok tekintetében a felmérés nyitott kérdéseket
tett fel, amelyre tobb, de gyakran hasonld valasz érkezett. A jelen fejezet elso
felében bemutatjuk a kiillonb6z6 valasztipusokat, a masodik részben pedig
elemezziik és értékeljlik a f6 elonyoket és hatranyokat.

5.1 EIényok

A felmérésre adott valaszok alapjan szamos
elényt azonositottak a vélaszaddk. A nyitott
kérdések jellege miatt a vélaszok gyakran eltérd

szovegezéslek voltak, de ugyanazt jelentették.
A vélaszokat az aldbbiakban foglaljuk 6ssze.

A pénziigyi kimutatasok 6sszehasonlit-
hatdsaga és atlathatosaga: ezt az elényt
minden valasz egyértelmUen tartalmazza.

Sok vélaszadd ugyanazt a szOvegezést hasznalta
az 0sszehasonlithatésagra és atlathatésagra
vonatkozdan, mint példaul:

Az informéciok dsszehasonlithatésaga”

., Pénzlgyi kimutatdsok 6sszehasonlithatéséaga
és atlathatdsaga kulonbozé orszagok kozott”
A beszamolas atlathatésaga”

., Konszolidalt pénzugyi kimutatasok nagyobb
atlathatdsagot eredményeznek a befektetdk
és egyéb érdekeltek szamara”

. Pénzlgyi kimutatédsok 6sszehasonlit-
hatoséganak elérése a vildg barmely

részén tevékenykedd tarsasagokkal”

. Pénzlgyi kimutatdsok kénnyebb
0sszehasonlitasa”

,Osszehasonlithatésag mas tarsasagokkal
és nemzetkozileg”

.Informacidk atlathatésaga, nagyobb
atlathatosag”

Kénnyebb hozzaférés a tékepiacokhoz:
ennél a vélasznal tobb eltéré szovegezése

volt ugyanannak a kifejezésnek. Példaul:

.Hozzéaférés a tékepiacokhoz vagy
jobb hozzéférés kdlfoldi befektetékhoz
(leginkdbb hangsulyozott)”

,Kalfoldi befektetdk igénye”

,Erthet6 a befektet6k szamara”

. A térsasdgok vonzdbbak a kalfoldi
befekteték szaméra”

e  Pénzlgyi kimutatdsok konnyebb
O0sszehasonlitasa, kilondsen a kulfoldi
befekteték szamara”

Szakértelem mindsége: ezt az elényt szdmos

eltéré moédon emlitették, de valamennyi azt

jelentette, hogy az IFRS bevezetése miatt a

szamviteli szakértelem minésége jelentésen

javult. A kovetkezé témakat emlitették:

e  Képzettebbek lettek a szdmviteli
szakemberek és konyvvizsgalok”

e KoOzép- és hosszu tavon javitja a szamviteli
szakemberek képességeit és mindségét”

e A szamviteli és konyvvizsgalati
tevékenység javulasa”

e ,Altalaban a szakma készségeinek javulasa”

e Helyi szakértelem fejlesztése”

e A szdmvitelre és szamviteli standardokra
vonatkozoé altaldnos ismeretek novelése”

Parhuzamos konyvek megsziintetése:

egyértelmuen kifejezésre jutott, hogy az IFRS

bevezetése miatt bizonyos tarsasdgcsoportok
elkerllhetik a parhuzamos konyvelést és
koltséget takarithatnak meg azaltal, hogy csak
egy szamviteli nyilvantartast tartanak fenn:

e Az IFRS-t el6ir6 vagy megengedd
orszagokban, a leanyvallalatokkal rendelkez6
térsasagok egy szamviteli nyelvet
hasznalhatnak az egész tarsasagban”

e  Koltségmegtakaritas — nincs kétszeres szamvitel”

e ,Megkdnnyitette a pénzigyi kimutatdsok
zérdsanak folyamatat azoknél a tarsasagoknal,
amelyek korabban beszamoldécsomagot
készitettek az IFRS szerint és jogszabalyi
kotelezettségen alapuld pénzugyi
kimutatasokat a helyi szabalyozasok szerint”

e  Koltségmegtakaritas — ketté helyett egy
pénzlgyi kimutatas”



Az aldbbi dbra a leggyakrabban hangsulyozott elényoket mutatja. A szam azt jelenti, hany orszag

emlitette az adott elényt.
F6 elényok

(Osszehasonlithatdsag

Tokepiachoz valé hozzaférés
Atlathatosag

Szakértelem mindsége

Egységesség

Atfogé keretelvek

Parhuzamos konyvek megsziintetése

Orszagimazs

5.1. abra — Az IFRS bevezetés elényei

A felmérésre adott vélaszok alapjan az IFRS
bevezetésének legfontosabb elénye a pénzlgyi
kimutatasok nagyobb 6sszehasonlithatésaga.

A pénzlgyi kimutatasok felhasznaldi, koztik a
kulfoldi befektetdk alapveté elvarasnak tekintik,
hogy a gazdalkodo egységek teljesitményét
0ssze lehessen hasonlitani. Az IFRS meg

tud felelni ennek a kovetelménynek, mivel

a vilagszerte leginkdbb elfogadott szamviteli
keretrendszert testesiti meg és sok orszagban
alkalmazzak, beleértve Magyarorszag
szomszédjait. Egyre tobb Uzleti szakember
szerez alapvet6 ismereteket az IFRS-rdl,

hogy hatékonyan tudjadk 6sszehasonlitani a
pénzUgyi informacidkat. A kozzétett informaciok
hasznosabbak és relevansabbak, mivel az

IFRS az lUgyletek valodi tartalmara ésszpontositod
részletes kozzétételeket ir eld.

A pénzlgyi informécidk 6sszehasonlithatdésaga
szorosan kapcsolédik a kdvetkezd fontos —

11 orszag éltal hangsulyozott — elényhoz, amely
az a tény, hogy az IFRS-t mér atvett orszagok
és véllalkozasaik konnyebben hozzaférnek a
kulfoldi befektetékhoz és a tékepiacokhoz.

Az IFRS-sel 6sszhangban készitett és auditalt
pénzugyi kimutatasok minimumkovetelményt
testesitenek meg a kulfoldi piacokhoz és
tékéhez hozzaférni akaré gazdalkodd egység
szaméra, hiszen a befekteték ennek alapjan
értékelik a potencidlis befektetési lehetéségként
azonositott gazdalkodé egységeket. Az IFRS

befogadasa javitja az adott orszag beszamolasi
tekintélyét és hozzajarul ahhoz, hogy az

orszag versenyképesebb és vonzdbb legyen
azokhoz képest, amelyek még nem fogadtak
be az IFRS-t. Ez fontos szempont a jelenlegi,
kihivasokkal teli kornyezetben és a globalis
véalsagon valo tullépés szempontjabdl. Emellett
a kapott valaszok szerint a pénzlgyi kimutatédsok
atlathatobbak és megbizhatébbak azokban az
orszagokban, ahol az IFRS-t bevezették és az
az alapja a jogszabalyi kotelezettségen alapuld
szamvitelnek.

Az IFRS befogadasanak kovetkezményeként
jelentésen javult a szamviteli szakértelem
minésége. A valaszaddk erésen hangsulyoztak,
hogy az IFRS hasznalata elsédleges szamviteli
keretrendszerként a szamviteli gyakorlat,

a szamviteli és egyéb szakemberek tudasanak
jelentés javulasat eredményezte. Ez dsszhang-
ban van véarakozéasainkkal, mivel az IFRS
elveken alapuld szamviteli szabalyozas tukrozi a
jelenlegi 6sszetett (gyleteket és rendszeresen
aktualizalasra kerdl a piaci valtozasok
kovetelményeinek megfeleléen. Ahhoz, hogy
biztosan kezeljék az IFRS-t és megfelel$
tapasztalatuk legyen az IFRS-nek megfeleld
pénzUgyi kimutatasok készitésében, a szamviteli
szakemberek szaméra fontos a szédmviteli
tudas folyamatos karbantartdsa és rendszeres
képzésen vald részvétel.



Az IFRS befogadasanak tovabbi elénye jelentds
koltségek és adminisztracio elkerlléséhez
kapcsolddik. A ndvekvé globalizacié miatt sok
tarsasag van, amely nemzetkozi csoport része és
id6rél idére beszamolot kell készitenie a csoport
vezetésének — éltaldban az IFRS szerint. Ezeknek
a tarsasagoknak kettds szamviteli apparatust

kell fenntartaniuk és kettds szabalyozédsnak

5.2 Hatranyok

kell megfelelnitik, valamint helyi és csoportra
vonatkozd beszamolési folyamatokat kell
kialakitaniuk, ami jelent&s eréfeszitést és
er6forrasokat kivan. Azokban az orszadgokban, ahol
az IFRS hasznélhat6 a szamvitel alapjaként mind

a csoportra vonatkozé, mind a helyi jogszabalyi
kotelezettségen alapuld beszamolas céljabdl,
csokkenthetd a koltség és az adminisztracio.

A fentiekben bemutatott elényok mellett a
vélaszadok tobb hatranyt emlitettek, amelyeket
figyelembe kell venni az IFRS-re valé attérés
tervezése sorén. Ezeket az elényokhoz
hasonléan eltéréen szovegezték meg és az
alabbiakban foglaljuk dssze:

Ismeretek hianya: a valaszadék eltéré
kifejezésekkel az IFRS bevezetéséhez és
fenntartdsdhoz kapcsoldédd ismeretek
hianyat hangsulyoztak az aldbbiak szerint:

e Az IFRS ismeretének hidnya, beleértve a
szamviteli szakembereket és konyvvizsgalokat”

e  Gyakorlatlan szdmviteli szakemberek”
e  Képzett munkatarsak hianya”

e Ismeretek hidnya a vezetéség és a szamviteli
szakemberek szintjén”

e  Ismeretek hidnya - az IFRS-standardok
Osszetettebbek és részletesebbek, ami tébb
kovetelményt tdmaszt a szamviteli és egyéb
szakemberekkel szemben”

e  Gyakorlati tapasztalatok és ismeretek hidnya
az IFRS alkalmazasaban, tanacsadok hianya”

e ,Szakértelem és tapasztalatok hianya”

e Belsé IFRS-specialistdk és megfeleléen
képzett szamviteli szakemberek hianya”

e Jelenleg nem megfelel6 és elegendé a
szamviteli szakemberek tudasa és minésége”

F6 hatranyok

Ismeretek hianya

Bevezetés koltsége

IT hidnya, IT-valtoztatas sziikségessége
IdGigényes

Az IFRS folyamatosan valtozik
Osszetettség

Adminisztrativ teher

5.2. dbra — Az IFRS bevezetés hatranyai

A bevezetés koltsége: az aldbbi kifejezéseket

hasznaltédk ennek a valasznak a meghatéarozasahoz:

e  Bevezetés koltsége (leginkabb hangsulyozott)”

e Az attérés draga”

e Koltséget és er6forrast igényel”

e Koltséges és id6igényes”

o, Attérés koltsége”

e ,Magasak a bevezetés koltségei (rendszer-
bévitések és a munkatarsak atképzése)”

IT hianya és az IT megvaltoztatasanak
szilkkségessége: ezt a hatranyt tdbb mddon
fejezték ki, beleértve a kovetkezdket:

e A helyi GAAP szerinti adatok IFRS szerinti
pénzlgyi kimutatasokké valé atforgatasat
végz6 testreszabott program hidnya”

e Rések az IT-tAmogatasban”

e Nehézség annak elérésében, hogy a
kapcsolédd szabalyozasi rendszerek
megbirkézzanak a szamviteli nyelv IFRS-re
torténd cseréjével”

e ,Rendszervéltoztatasok”

e  Lehetséges a szamviteli program
cseréjének szlkségessége”

A leggyakoribb hatranyokat az aldbbi abra foglalja
Ossze és mutatja be:
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Az &bra egyértelmlen mutatja, hogy az

IFRS bevezetésének legfébb hatranya az
ismeretek hianya, amint azt a 4. fejezetben

is hangsulyoztuk. Sok orszag hangsulyozta,
hogy a pénzlgyi kimutatasok készitéi nem
rendelkeznek megfeleld ismeretekkel és
tapasztalattal ahhoz, hogy biztosan kezeljék az
|IFRS bevezetését, alkalmazésat és IFRS szerinti
pénzUgyi kimutatasok készitését. A felhasznalék,
koztuk a szabalyozok és elemzék nem
rendelkeznek elegendé ismeretekkel a kozzétett
0sszegek mogottes tartalmanak elemzéséhez
és nincsenek kelléen felkészllve a speciélis
vagy 0sszetett Ugyletek szamviteli kezelésének
megértésére. Megemlitették azt is, hogy a
konyvvizsgaldk gyakran nem rendelkeznek a
megfelel6 képzettséggel vagy szakértelemmel,
beleértve a nyelv nem megfelel§ ismeretét

(az angol az IFRS éltalanosan elfogadott nyelve)
ahhoz, hogy biztosan kezeljék az IFRS-t, és
gyakran nem képesek felmérni, hogy a vezetés
becslései, megitélései, valamint az 6sszetett
vagy szokatlan lgyletek szamviteli kezelése
ésszerl-e és megfelel-e az IFRS-nek.

Tanulsagok Magyarorszag szamara

Ezek a problémak a standardok
félreértelmezéséhez vezethetnek és azt
eredmeényezhetik, hogy nem megbizhatdk
a pénzugyi kimutatasok.

A kovetkezd hatrany a bevezetés viszonylag
magas koltsége, amelynek oka gyakran az
IT-rendszerek szlkséges véltoztatasai, jelentés
belsé forrdsok bevezetési projekthez vald
rendelésének, valamint annak szukségessége,
hogy belsé és fékent kulsé oktatasba fektessenek
be. Emellett az IFRS teljes kord bevezetéséhez
a gazdalkoddé egységeknek jelentds id6t kell
szentelnitk a pénzlgyi kimutatésok készitését
tdmogato belsé beszamolasi strukturak és
IT-folyamatok kialakitdsara. Az a tény, hogy

az IFRS-standardok allandéan véltoznak és
Osszetettek, megnehezitheti a fenntartast

és nagyobb koltségeket eredményezhet.

Sok orszag belefoglalta vélaszaiba azt,
hogy egy bizonyos méret alatti tdrsasagok
szédméra az IFRS bevezetésének haszna
valdszinlleg nem ellentételezi a bevezetés
és fenntartas koltségeit.

A felmérésbél egyértelmd, hogy az IFRS befogadasa hozzajarulhat ahhoz, hogy Magyarorszag
vonzobb és versenyképesebb legyen a szélesebb nemzetkozi piac szamara, mivel az IFRS
segithet megnyitni a magyar piacot a kulfoldi befekteték és tékepiacok szamaéra. Az IFRS
befogadasa emellett dsszehasonlithatdbb és atlathatébb szamviteli és beszédmolasi kornyezetet
is eredményezhet, és az ilyen nemzetkozileg elfogadott szamviteli keretrendszerhez vald

csatlakozas éltal javithatja az orszagimazst.

Az IFRS alkalmazésat azonban nem érdemes teljes korben kotelezévé tenni, mert bizonyos
meéret alatti tdrsasdgok szamara az IFRS alkalmazasanak elényei nem éallnanak aranyban a
bevezetéshez és fenntartashoz szikséges koltséggel és befektetéssel.



6. IFRS és az adozas
kapcsolata

Nyilvanval6 kézvetlen kapcsolat all fenn a szamvitel és az adozas kozott, és
e miatt a szoros kapcsolat miatt az IFRS helyi pénziigyi beszamolasi célokra
valo befogadasa altal az adézasi politikakra és gyakorlatokra gyakorolt hatas
elemzése mindig kritikus kérdésnek szamit.

Ebben a fejezetben azt elemezziik, megvaltoztatta-e, és ha igen, hogyan az
IFRS helyi pénziigyi beszamolasra valo bevezetése a felmérésben részt vevo
orszagok adodzasi politikait és gyakorlatait. Az elemzés els6sorban a pénziigyi
beszamolasra és a nyereségadora 6sszpontosit a ketté kozotti jelentds
fligg6ség miatt.

A felmérés foglalkozik mind az adojogszabalyok gyakorlati valtoztatasaival,
amelyeket az egyes orszagok az IFRS-re valo attérés (els6 alkalmazas)
egyszeri kihivasa nyoman hajtottak végre, mind azzal, hogyan kezelik ad6zasi
szempontboal az IFRS szerinti beszamolas és a helyi GAAP szerinti beszamolas
kozotti folyamatos eltéréseket.

A felmérés eredményei alapjan ramutatunk az IFRS magyarorszagi, helyi
pénziigyi beszamolasi célra torténo bevezetésével kapcsolatban kezelendé,
adozassal kapcsolatos legkritikusabb kérdésekre is.

6.1 Az adozas elotti eredmény és adoalap egyeztetése

A felmérés tartalmazott harom nagyon konkrét Adozas alapja

k'é.r<%és.t a pénzlgyi beszédmolas és az adozés ® |[FRS / helyi

kozotti kapcsolatra vonatkozoan. Az elsé e GAAP alapt

és legfontosabb kérdés a kovetkezé volt: addzas

.A nyereségadora vonatkozo jogszabalyok a ® Kvazi IFRS

helyi GAAP-en vagy az IFRS-en alapulnak?” alapu addzas

A kovetkez6 dbra a kilonbdzé orszagoktol ® Helyi

kapott valaszok felépitését mutatja. szamviteli
alapu addzas

A felmérésben részt vevé orszagok Egyéb

tobbségében (a 20-bdl 14) a nyereségadé-
szamitas kiindulépontja a beszamolds céljara
alkalmazott keretr.endszer (vag.yis. vagyaz 6.1. dbra: A nyereség utédni adok kiszamitdsdnak
IFRS, vagy a helyi GAAP) szerinti addzas el6tti alapja a felmérésben szereplé orszégokban

eredmeény, amelyet azutan ugyanazokkal az
addalap-modosito tételekkel mddositanak,
flggetlenll az adott tarsasag altal alkalmazott
szamviteli keretrendszertél.



Két orszag van (Romaénia és Szlovakia') ahol a
nyereségadod szamitasara vonatkozd szabalyok
kezelik az IFRS és a helyi GAAP kozotti
potencialis

eltéréseket, hogy megszintessék vagy
minimalisra csokkentsék a szamviteli
keretrendszer megvalasztdsanak az adopoziciora
gyakorolt hatdsat. Szlovakidban a szlovék
pénzUgyminisztérium speciélis rendeletet
(ugynevezett athidaldst) bocséatott ki azokra a
térsasdgokra vonatkozdan, amelyek a kvéazi IFRS-
fuggé adozast valasztottak

az IFRS szerinti nyereség adokoteles
eredménnyel

valo egyeztetésehez. A rendelet célja,

hogy elkertljék az IFRS és a helyi GAAP
kozotti kilonbozetek kettés addztatasat és
megakadélyozzak az adokoteles tételek uténi
adénemfizetést. Roméniaban az addugyi
torvénykonyvet modositottak és kiegészitették
speciélis rendelkezésekkel azokra a gazdalkodé
egységekre vonatkozdan, amelyek a szamvitel
alapjaként az IFRS-t alkalmazzak.

A felmérésben adott vélaszok szerint
Csehorszag az egyetlen, ahol a nyereségaddé
szamitdsa a helyi GAAP-en alapul, flUggetlendl
a tarsasagok altal alkalmazott szamviteli
keretrendszertél, ami a gyakorlatban azt jelenti,
hogy a jogszabalyi kotelezettségen alapuld
beszdmolashoz IFRS-t alkalmazo tarsasagoknak
kettds szamviteli nyilvantartast kell vezetnitk.

Esztorszag és Macedodnia esetében a
nyereségadod-rendszer egyedi és nincs sok kdze
a netté eredményhez. Ezekben az orszagokban
a nyereségrészesedést (osztalékfizetést)
addéztatjak, és Macedoénidban bizonyos (addalap-
noveld) raforditasokat is. Mindazonaltal tovébbra
is van kapcsolat a pénzlgyi beszdmolas és az
adozas kozott ebben a két orszagban, mivel

az osztalék kifizethet6 dsszege a pénzuigyi
kimutatdsokban kimutatott eredménytartalékon
alapul.

Az adbzas nagyon érzékeny tertlet mind az
adofizeték, mind a korméany szaméra, hiszen a
korményok alapveté feladata az éllami feladatok
elldtdsadhoz szlkséges adbébevételek biztositasa,

mig az adofizeték nem szeretnének tobb adot
fizetni, mint amennyi feltétlenul szlikséges.
Kezdeti varakozasunk az volt, hogy azokban az
orszagokban, amelyek pénzigyi beszdmolasi
keretrendszerek tobb fajtajanak alkalmazasat
engedik meg, a kormanyok igyekeznek majd
bizonyos intézkedéseket bevezetni annak
biztositasa érdekében, hogy az addzas tényleges
alapja nagymértékben flggetlen legyen

attol, hogy milyen beszdmolasi keretrendszer
alkalmazasat vélasztjak a tarsasdgok. Ezt
figyelembe véve elsé ranézésre meglepbnek
tlnhet, hogy a felmérésben részt vevé orszagok
legtobbjében nincsenek specialis szabalyok

a nyereségado alapjanak egységesitésére

és a gazdalkodo egységek altal a jogszabalyi
kotelezettségen alapulé beszamolashoz
kivalasztott pénzigyi beszamolasi keretrendszer
potencidlis hatdsanak semlegesitésére.
Kozelebbrél nézve azonban a legtobb orszag
esetében a helyi GAAP vagy az IFRS-en alapul,
vagy kozel all az IFRS-hez (pl. a balkani és balti
orszagok), ami ésszer(i magyarazatot ad a helyi
torvényhozéknak erre az egyszerd, kevésbé
megterhelé és atlathatébb megkaozelitésre
vonatkozé dontésére. Ez a megoldas kevéshé
lehet kivitelezhetd azoknak az orszagoknak az
esetében, ahol a helyi GAAP és az IFRS (akéar
teljes IFRS, akar EU IFRS) kozotti

eltérések jelentdsek.

A tarsasagok arra valé kényszeritése azonban,
hogy kulon helyi GAAP szerinti pénzugyi
kimutatasokat készitsenek adézasi célra attol
flggetlenll, hogy milyen pénzigyi beszamolasi
keretrendszert valasztottak a jogszabalyi
kotelezettségen alapulé beszamolashoz ahhoz
vezethet, hogy a tarsasagok megmaradnak

a helyi GAAP szerinti beszamolasnal ahelyett,
hogy az IFRS-t alkalmaznék. Erre j6 példa
Csehorszag, ahol a helyi addjogszabalyok
IFRS-sel valé 6sszehangoldsanak hianya és
annak kényszere, hogy az IFRS-t alkalmazé
tarsasagok is vezessenek a helyi GAAP szerinti
pénzlgyi nyilvantartasokat, egyik legjelentésebb
oka volt annak, hogy sikertelen volt az IFRS
bevezetése az orszagban és csak nagyon kevés
térsaséag alkalmazza ténylegesen az IFRS-t.

1 Szlovékiaban azoknak a tarsasagoknak, amelyek egyedi pénzlgyi kimutatdsaikat az EU IFRS szerint készitik, addalapjukat a kévetkezdk szerint kell

meghatérozniuk:

-vagy az ilyen IFRS szerinti pénzligyi kimutatdsok alapjan a szlovak pénziigyminisztérium altal meghatérozott bizonyos modositassal (igynevezett atviteli athidalas), vagy

- készithetnek szlovak egyedi pénzligyi kimutatdsokat is és meghatarozhatjak az addalapjukat azok szerint a helyi GAAP szerinti pénzligyi kimutatdsok szerint.

Mindazonéltal ezek a helyi GAAP szerinti ,pénzligyi kimutatdsok ” csak addézési célokat szolgélhatnak, és nem mindstinek jogszabalyi kételezettségen
alapuld pénziigyi kimutatasoknak, azokat nem kell a kbzgyllésnek jovahagynia, és nem hasznalhatok fel osztalékfizetéshez sem.



6.2 IFRS-re valo attérés adozasi szempontbol

A felmérés masodik adézasspecifikus kérdése
azt vizsgalta, voltak-e a felmérésben részt vevé
orszagokban az IFRS-re torténé attéréskor
kimutatott kulonbdzetekre vonatkozdan
specidlis szabalyok vagy kezelés az adézasban?.
Az attéréskori kezdeti kilonbozetek hatasa
sokkal jelent6sebb Iehet, mint a folyamatos
kulonbozeteké, mivel az 0sszes korabbi idészak
soran felhalmozddott megjelenitési és értékelési
kalonbozeteket tukrozik, nem pedig csak egy
beszamolasi id6szak hatasat.

A felmérés valaszai alapjan a legtobb (20-bdl 14)
orszagban nincsenek az IFRS-re val6 attéréskor
alkalmazand¢ speciélis ad6zasi szabalyok.

Ez konzisztens a szamviteli keretrendszer és

az addzas alapja kozotti kapcsolatra vonatkozo,
a 6.1. fejezetben ismertetett valaszokkal:

e Csehorszag esetében, ahol a helyi GAAP
szerinti adézas el6tti eredményt hasznéljak
a nyereségado alapjanak meghatarozasahoz
az adott tarsasdg éaltal alkalmazott pénzugyi
beszamolasi keretrendszertdl fuggetlendl,
az IFRS befogadésa addzasi szempontbdl
semleges és ebbdl adéddan az IFRS-re vald
&ttérés hatdsa sem jelentés.

e Azoknal az orszagoknal, ahol a helyi GAAP
IFRS-alapu vagy kozel éll az IFRS-hez, ésszerl
lehet koltség-haszon alapon figyelmen kivil
hagyni az adézéasi célbdl kimutatott egyszeri
kUlonbozeteket, mivel az adminisztraciés teher
mind a kormany (beleértve a torvényhozéi
hatalmat, az adéhatéséagokat stb.), mind az
érintett tarsasagok szamara joval nagyobb
lehet, mint a potencidlis addhatas.

A felmérés vélaszai alapjan csak 6 orszagban
(Bulgaria, az Egyesult Kirdlysag, Kanada,
Romania, Szlovékia és Szlovénia ) alkalmaztak
specialis adozasi szabalyokat. Ezekben az
orszagokban azonban a helyi jogszabalyok eltéré
meértékben foglalkoznak ezekkel a helyi GAAP-
rél az IFRS-re val6 &téllaskor megjelenitett
egyszeri kilonbozetekkel:

e A felmérés vélaszai szerint Szlovénia az
egyetlen orszdag, ahol a helyi GAAP-rél az
IFRS-re val6 attéréskor kozvetlendl a sajat
t6kében (vagyis az eredménytartalékban)
kimutatott minden eltérés adokoteles volt
az attérés évében; de ez az egyszerdlsitett
megoldas Szlovénia esetében praktikusnak

bizonyolult, mivel nem voltakk jelentés
eltérések a helyi GAAP és az IFRS kozott, és
igy az attéréskori addkoteles kulonbozetek
meértékének korlatozottnak kellett lennie.

e Bulgaria és Kanada esetében a korlatozas a
befektetett eszkozoket érinti és nagyjabdl
arra a tényre korlatozodik, hogy ezen
eszkozok nyereségadd szempontjabol
fennallé bekerllési értékének (vagyis
ertékcsokkenthetd értékének) valtozatlannak
kell maradnia.

e Az Egyesiilt Kirdlysag esetében van néhany,
az attéréskori IFRS-moddositdsok addzasara
vonatkozé speciélis szabdly, konkrétan
a pénzlgyi instrumentumok adézéséra
vonatkozdan.

A fenti négy orszag megegyezik abban, hogy
a helyi GAAP-rél az IFRS-re valé attérést
kdvetden nincs tovéabbi , folyamatos” eltérés
a nyereségadd szamitadsdban az alkalmazott
szamviteli keretrendszertél figgéen

(lasd a 6.1. fejezetben 1évé megjegyzéseket).

Roménia és Szlovéakia esetében, ahol az
addjogszabalyok specidlis egyeztetési
rendelkezéseket tartalmaznak az IFRS alkalmazoi
szamara, az adoszabalyok célja, hogy hidat
hozzanak Iétre a helyi GAAP és az IFRS kdzott
és specialis rendelkezéseket tartalmaznak az
attérés idépontjaval felmerilé kulonbozeteket
(vagyis a jogszabalyi kotelezettségen alapuld
eredménytartalékkal szemben kimutatott
IFRS-md&dositasokat) illetéen, ami a korédbban

a tobbi orszag esetében emlitett intézkedések

és bizonyos tovabbi speciélis szabalyok

kombinacidjanak tekinthetd:

e Romanidban specialis attérési szabalyok
foglalkoznak tobbek kdzott a befektetett
eszkozokkel (amikor az IFRS szerint
alkalmazott értékelési modell eltér a
jogszabalyi kotelezettségen alapulétol),

a hitelezési veszteségekre képzett céltartalék
altal Iétrehozott kilonbdzetekkel hitelintézetek
esetében stb.

e Szlovéakia a befektetett eszkdzok attérés
idépontjaban torténd értékelésébdl adodod
kezdeti kllonbdzeteket addzasi szempontbdl
5 év alatt szlinteti meg, mig a forgdeszkdzdk
értékelésében |évé bizonyos kulonbozeteknek
azonnali adéhatésa van.

2 Pl. az IFRS elsé alkalmazdsakor kézvetlendil a sajat tékében kimutatott egyszeri kilénbozeteket kimutatjak-e specidlis adéalap-mddosito tételként.



6.3 A tarsasagi nyereségadon kiviili adok

A felmérés szeretett volna mas helyi adokkal is
foglalkozni, amelyekre — bar nem felelnek meg a
nyereségado IAS 12 vagy mas helyi adérendszer
altal megadott meghatérozasénak —, jelleglik és
szamitdsuk miatt szintén hatassal lehet az IFRS-
re torténd attérés. A vélaszaddk azonban csak
néhany egyéb adoét azonositottak és minden

esetben ezek az addk olyan orszdgokban voltak,
ahol az ad6 szamitasa a tényleges pénzugyi
beszamolasi keretrendszer alapjan torténik.
Ezért a felmérésnek ez a része kevés tovabbi
informaciét nyujtott.




7. IFRS szerinti
pénzigyi kimutatasok
és kapcsolodo
szabalyozasok

Az addzas és a pénziigyi beszamolas kozotti, 6. fejezetben targyalt kapcsolaton
tul felmérésiink vizsgalta a helyi jogszabalyi kotelezettségen alapuld pénziigyi
beszamolas és egyeéb felliigyeleti beszamolasi kotelezettségek — beleértve
kiilonosen a tokemegfelelést és az osztalékfizetést — kozotti kapcsolatot is, mivel
a varakozasok szerint ezek a témak is kritikusak egy sikeres bevezetés soran.

7.1 Szamvitellel kapcsolatos tovabbi helyi kovetelmények

Az elsé szabdlyozasi kérdés a felmérésben
részt vevé tobb orszagban a jogszabalyi
kotelezettségen alapuld pénzugyi kimutatasok
és addbevallasok készitése és leadasa mellett
meglévd barmilyen tovabbi helyi beszéamolasi
vagy egyéb kovetelmény azonositgsara
irdanyult, amelyek kozvetlenul vagy kozvetve
kapcsolédnak a pénzlgyi beszédmoléshoz.

Kiegészito kovetelmények

Informacidszolgaltatas a pénzintézeti felligyeletnek
Statisztikai jelentések

ElGirt szamlatiikor

Kiegészitd kozzétételek

ElGirt beszamoloforma

oo !

A feltett kérdés a kovetkez6 volt:

.Van a szamvitelhez kapcsolodo (IFRS éltal

le nem fedett) barmilyen tovéabbi helyi
kovetelmény statisztikai vagy mas célra?

(PI. el6irt szamlatikor vagy pénzugyi kimutatas-
forma hasznélata, kiegészité kozzétételek,
jelentéstétel szabalyozé szerveknek stb.)”

A kérdés nyitott kérdés volt; a leggyakoribb
vélaszokat az aldbbi dbraban foglaltuk dssze:

10 12

7.1. abra: Tovabbi helyi beszamolasi kovetelmények az IFRS-t alkalmazdk szamara a felmérésben

szereplé orszagokban

A leggyakoribb kiegészité beszamolasi kdvetel-
mény pénzlgyi adatok és egyéb informacidk
szolgaltatdsa a pénzintézeti fellgyeletnek. Ezt a
kovetelményt konkrétan 12 orszagban emelték
ki: Bulgaria, Csehorszag, az Egyesult Kirélysag,
Kanada, Lettorszag, Litvania, Montenegro,
Oroszorszag, Romania, Szerbia, Szlovékia és
Szlovénia. A szabalyozéknak teljesitendd besza-
molasi kovetelmények orszagonként valtoznak

és tartalmazhatnak specidlis beszamolési formakat,

de bizonyos orszagokban magukban foglalhatjék

pénzlgyi kimutatasok eléirt formajanak leadasat is.

A maésodik leggyakoribb kiegészité kovetelmény
statisztikai Urlapok vagy adatok megadasa ado-
vagy egyéb hatdsagoknak. Ezt a kovetelményt

a kovetkezd 8 orszag emelte ki: Bulgéria,
Csehorszag, Horvéatorszag, Litvania, Montenegro,
Oroszorszag, Romaénia és Szlovakia.

El&irt szamlatikor hasznalata kiegészité
jogi kovetelmeényként 6 orszagban el6iras:
az Egyesiilt Kirdlysagban, Macedoénidban,
Montenegréban, Roméniaban, Szerbiaban
és Szlovénidban. Az Egyesult Kiralysagban



ez a kovetelmény csak az adobevalldsokhoz
kapcsolédik és célja az adézasi adatok
elemzésének megkonnyitése az adéhatdsag
szamara. Romanidban az egységes szamlatukor
alkalmazasa hitelintézetekre (a Roman
Nemzeti Bank el8irdsa alapjan) és t6zsdén
jegyzett kereskedelmi tarsasagokra (a roman
pénzigyminisztérium el6irdsa alapjan)
korlatozodik. A 4 jugoszlav utédallamban az
eldirt szamlatukor hasznalata minden tarsasag
szamara kotelezb.

Kiegészit6 kozzétételek megadasanak
kovetelményét az IFRS-t alkalmazok szaméra az
IFRS-ben meghatérozott minimalis kdzzétételi
kovetelményeken felll 5 orszagra vonatkozoéan
jelezték: Ciprus, az Egyesult Kirdlysag, Malta,
Szlovéakia és Szlovénia. A kiegészité kozzétételek
rendszerint bizonyos egyéb helyi jogszabalyokbdl
erednek, beleértve a tarsasagi torvényt, ezért
ezek a kozzétételek gyakran kotelezéek a
térsasadgok szamara a pénzlgyi beszamolasi
célra alkalmazott szamviteli keretrendszertél
faggetlendl.

Jogilag el6éirt forméju pénzigyi kimutatdsokat,
mint kiegészitd kdvetelményt csak 3 orszag
emlitett meg, nevezetesen Albania, Szlovénia és
Ukrajna. Albanidban megjegyezték, hogy eléirt
formatum hasznélata a pénzutgyi kimutatédsok
prezentalasara nem szigoru kovetelmény és

a tarsasagok sajat céljaikra moédosithatjak a
pénzUgyi kimutatasok formajat; mindazonaltal a
gyakorlatban csak kis eltéréseket alkalmaznak.

Végul relevansnak érezzik, hogy raviladgitsunk
az egyedi oroszorszagi helyzetre, ahol az

IFRS szerinti pénzlgyi kimutatasok készitése

a gyakorlatban konszolidalt pénzugyi
kimutatasokra korladtozodik, igy a hatésagok felé
torténd barmilyen hivatalos beszamolas (addzési
és statisztikai informacidk, szabalyozoknak
torténd beszamolo-készités stb.) tovabbra is a
helyi GAAP-en alapul. A tékekovetelményeknek
valé megfelelés megitélését vagy az
osztalékfizetés alapjanak megallapitédsat szintén
a helyi GAAP szerinti sszegek alapjan kell
végezni még azoknak is, akiknek kotelezé IFRS
szerinti pénzugyi kimutatasokat készitenitk.

7.2 Tokemegfelelés és a sajat tokéhez kapcsolodo egyéb kéerdések

A felmérés tobb kérdést tartalmazott
annak azonositasa céljabdl, hogyan mérik a
t6kemegfelelést a kilonbdzé orszagokban,
kulondsen bizonyos dgazati szektorokra
vonatkozdan az alabbiak szerint:

Tokemegfelelési szabalyok a pénziigyi
szolgaltatok szamara

A vélaszok szerint a jogszabalyban el6irt
tékekovetelményeknek vald megfelelés bizonyos
orszagokban pénzlgyi szolgéltatdkra, azokon
belll is els@sorban kereskedelmi bankokra

és biztositokra korlatozodik. Altalanossagban
levonhatd az a kdvetkeztetés, hogy a
t6kemegfelelési szamitédsok a ténylegesen
alkalmazott pénzlgyi beszdmolasi keretrendszer
szerint a beszamoldba bedllitott 6sszegeken
alapulnak.

Bankok esetében azonban ezeket az sszegeket
gyakran az adott orszagok kozponti bankja éaltal
kiadott konkrét rendeletek vagy hatarozatok
szerint médositjak:

A vélaszaddk megjegyezték, hogy sajatos helyi
szabdlyozdsok szerint a bankokra vonatkozé
tékemegfelelési szamitasok végzése soran
gyakran médositani kell a kezdeti, beszdmoléban
szerepld, helyi GAAP szerinti 6sszegeket
Albénia, Bulgéria, Kanada, Horvéatorszag, Ciprus,
Malta, Romania, Ukrajna és az Egyesult
Kirdlysag esetében. Az orszagok tobbségében
azonban nem tettek emlitést hasonlé specidlis
helyesbitésekre vonatkozé kdvetelményekrél.

Banki tokemegfelelés

® Alkalmazott
altalanosan
elfogadott
szamviteli
elvek modos-
itadsokkal

® Alkalmazott
altaldanosan
elfogadott
szamviteli
elvek

7.2. abra: Bankok tékemegfelelési szamitasanak
alapja a felmérésben szereplé orszagokban



Egyéb tarsasagokra vonatkoz6 t6kemegfelelés

Pénzugyi szolgaltatokon kivili tarsasagokra A sajat téke minimalis szintjére vonatkozd
vonatkozé t6kemegfelelési kovetelményeket kovetelményeknek valé megfelelés minden
kifejezetten csak Bulgéridban, Litvanidban esetben a beszdmoldban szerepeltetett

és Ukrajnaban emlitettek meg, mig Albania, tényleges adatokon, vagyis az alkalmazott

Madlta, Szlovakia és az Egyesult Kirdlysag pénzlgyi beszamoldsi keretrendszeren alapul.
esetében a vélaszok arra vilagitottak ra, hogy a Emellett minden orszégban az osztalékfizetésre
tékemegfelelési rendelkezések csak a pénzugyi rendelkezésre 4ll6 feloszthatd tartalékok
szolgéltatdkra nézve relevansak. A tobbi orszag meghatéarozasa egységesen torténik a ténylegesen
esetében a felmérésben adott valaszok nem alkalmazott beszamolasi keretrendszer szerinti

emlitették ezt a témat. egyedi pénzugyi kimutatasok adataibdl.




8. IFRS keépzések
és kepesitesek

A Nemzetkozi Pénziigyi Beszamolasi Standardok osszetett szamviteli keretelvek,
amelyek allandoan alakulnak, hogy valaszt adjanak a pénziigyi kimutatasok
felhasznaldinak igényeire. Ezért a megfelel6 képzések és képesitések

kulcsfontossaguak a sikeres bevezetés szempontjabol. A képzések és képesitések
rendszerében jelentos kiilonbségek vannak a felmérésben szerepl6 orszagok
kozott, azonban van par kozos jellemzo is. Ezeket az alabbiakban ismertetjiik.

Altalanos észrevételek

Amint azt az el6z6 fejezetekben bemutattuk,

a sikeres IFRS bevezetés nagymeértékben

flgg attdl, hogy a pénzlgyi informécidk

készitsi és kdnnyvizsgalok milyen mértékd
képzettséggel rendelkeznek az IFRS-ek
tertletén. A felmérés kilon vizsgélta a szamviteli
képzést és képesitéseket, amelyeket a
vélaszadok valamennyi orszagban a bevezetés
legjelentésebb sikertényezdjeként jeloltek meg.

Az eredmények az aldbbi hdrom témakor
koré csoportosithatdak:

A képzések szerepe az IFRS attérésre

valo felkésziilésben

Az IFRS bevezetés soran az orszagok

nagy részében széles korben tartottak

IFRS képzéseket. Az attérés folyamatara
modszertanilag is felkészitették az attérd
tarsasagok szamviteli szakembereit és
konyvvizsgaloit. A képzések az attérést fellgyeld
intézmények, a helyi szdmviteli/kdnyvvizsgaloi
kamarak, illetve a Big4 cégek kozremUikodésével
torténtek. A pénzlgyi szolgaltatdk IFRS attérésre
torténé felkészitésében tobb orszagban a
kozponti bank is jelentds szerepet jatszott —
elsésorban a moédszertanok kidolgozdsahoz,
oktatdsahoz kapcsolédoan.

Szamviteli képesitések

A felmérés vizsgalta, hogy az IFRS alkalmazé
orszagok jogszabalyilag eléirt IFRS képesitéshez
kotik-e a beszamolo6 dsszeéllitasanak,
ellenérzésének jogosultsagat. A megkérdezett
IFRS alkalmazé orszagokban a megszerezheté
altalanos konyveldi, konyvvizsgaloi képesitések
magukban foglaljadk az IFRS kompetencidk
megszerzését is — nem nevesitenek elkudlonulten

IFRS konyveldi és konyvvizsgaloi képesitést.
A képesitések az orszagok nagy részében
megalapozott IFRS tudést jelentenek,

mely IFRS tudés felmérése a konyveldi
illetve konyvvizsgaldi vizsga része.

Tobb orszag a helyi szamviteli képesitéssel
egyenértéklként fogadja el a nemzetkozi
szamviteli szervezetek megfelel6 képesitéseit,
igy példaul az ACA, ACCA, ACCA DiplFR
képesitéseket.

IFRS képzések — szélesebb szamviteli curriculum
részeként - az IFRS alkalmazo orszagok
fels6oktatasi képzéseiben is szerepelnek.
Fels6oktatasban tortént képzéssel legtobb
esetben nem lehet képesitést szerezni.

Az IFRS képzések a legtobb IFRS alkalmazé
orszagban nincsenek szabalyozva. A szakmai
szervezetek, képzdcégek illetve a Bigd cégek
szerveznek IFRS képzéseket a résztvevék igényei
szerint. A képzések idétartama, tananyaga

illetve a képzdintézmény akkreditacioja sincs
jogszabalyban meghatarozva.

Az IFRS-kompetenciak szinten tartasa

A felmérés vizsgalta azt is, hogy az éves
szamviteli valtozasokroél sz6lo képzéseket

az IFRS alkalmazé orszagok milyen modszerrel
— kozpontilag vagy kredit pont rendszerben

— szervezik. A konyvel6k és konyvvizsgaldk
folyamatos IFRS képzése minden orszdgban
torekvés és eléiras. Minden megkérdezett
IFRS alkalmazé orszagban az IFRS ismereteiket
a konyvel8k és konyvvizsgaldk az éves
tovabbképzéseken Ujitjdk meg, a képzések
torténhetnek kotelezd vagy kredit pontos
jelleggel.






Kérdoiv az IFRS attérésrol

I. Altalanos rész

Orszég:

Kitolté:

E-mail kapcsolat:

1/a ElGiras az IFRS alkalmazéasa barmilyen tarsasag szamara az Onok orszagaban?
a) Igen
b) Nem

Az 1/b-1/f kérdéseket csak akkor kell kitélteni, ha az 1/a kérdésre a valasz , igen”

1/b Mely tarsasagok szamara eldiras az IFRS?
a) Csak tézsdén jegyzett tarsasagok széamara
b) Kozérdeklédésre szamot tarté gazdalkodd egységek szaméra
¢) Minden tarsasag szamara, amely nem kis- és kdzepes vallalkozas

d) Egyéb (kérjlk, részletezze)

1/c Mi a hatdkore az IFRS szerinti pénzligyi kimutatasoknak?
a) Csak konszolidalt alapon

b) Konszolidalt és egyedi pénzlgyi kimutatasokra egyarant

1/d Mi volt a befogadas idépontja? (Vagyis az elsé forduldnap, amelyre vonatkozéan
IFRS szerinti pénzlgyi kimutatasokat irtak eld.)

1/e Az IFRS melyik véaltozatat fogadtak be?
a) |IASB éltal befogadott
b) EU 4ltal befogadott
¢) IFRS a kis- és kozepes vallalkozasok szamara

d) Egyéb (kérjlk, részletezze)




1/f Az IFRS kotelez6 alkalmazéasan fellil kell a tarsasagoknak a helyi GAAP szerinti egyedi
pénzugyi kimutatdsokat is készitenitik?
a) Igen
b) Nem

1/g Az IFRS kotelez6 alkalmazasan felll kell a tarsasagoknak a helyi GAAP szerinti
konszolidalt pénzligyi kimutatasokat is készitenitk?

a) Igen
b) Nem

2/a Megengedett barmilyen tarsasdg szamara az IFRS alkalmazasa a helyi GAAP helyett
az Onok orszagaban?

a) Igen
b) Nem

A 2/b-2/d kérdéseket csak akkor kell kitolteni, ha a 2/a kérdésre a vélasz ,,igen”

2/b Milyen tipusu pénzligyi kimutatasok esetében lehet IFRS-t alkalmazni?
a) Csak konszolidalt pénzigyi kimutatasok esetében
b) Minden é&ltalanos, nyilvanos pénzlgyi kimutatas esetében
c) Kozérdekl6désre szamot tartd gazdalkodo egységek esetében
d) Egyéb (kérjik, részletezze)

2/c Mi volt a befogadas idépontja?

2/d Az IFRS melyik valtozatat alkalmazzak?
a) IASB 4ltal befogadott
b) EU altal befogadott
¢) IFRS a kis- és kozepes vallalkozdsok szamara

d) Egyéb (kérjik, részletezze)

2/e Vissza lehet térni a helyi GAAP-hez, ha egy adott tarsasdg kordbban
az IFRS-t valasztotta?

a) Nem

b) Igen (kérjik, részletezze)




2/f Vannak statisztikai adatok arrél, hany tarsasag valasztotta az IFRS-t?
Ha igen, kérjlik adja meg azokat.

3  Tervez az Ondk orszaga tovabbi kozelitést az IFRS-hez?
Ha igen, kérjlk ismertesse réviden a varhato hatokort, hataridét stb.
a) Nem
b) Igen (kérjik részletezze)




Il. Attérés

Orszég:

Kitolté:

E-mail kapcsolat:

4 Milyen hosszu idGszak telt el az IFRS befogadasara vonatkozé dontés meghozatala és
torvénybe iktatdsanak idépontja kozott? (hénapokban)

5/a Biztositott a torvény dtmeneti idészakot a pénzligyi kimutatasok készitéinek?
a) Igen
b) Nem

5/b Ha igen, milyen hosszu volt az atmeneti id6szak? (években)

5/¢c Tapasztalata alapjan megfelel6 hosszlisagu volt az &tmeneti idészak?
a) Igen
b) Nem, szlkségtelendl hosszu volt. Szerintem az idedlis id6észak:

¢) Nem, tul rovid volt. Szerintem az ideélis idészak:

5/d Az atmeneti idészak alatt a tarsasdgoknak alkalmazniuk kellett:
a) Az IFRS 1 standardot
b) Specidlis, helyi &tmeneti szabalyokat (kérjuk, részletezze)
(vagyis nem kellett az IFRS 1 standardot alkalmazni)

6 Biztositottak kivételeket az &tmeneti id6szakban vagy azt kovetéen
(pl. nincs sziikség 6sszehasonlité adatokra stb.)?




7 Kérjik, értékelje az alabbi tényezbéket a tapasztalata alapjan!
Melyik volt a legjelentésebb/legkritikusabb tényezé az IFRS bevezetése alatt?
1: semmilyen komplikacié nem volt, 5: kritikus téma, amely jelentds nehézségeket okozott

Tényezok Ertékelés Eszrevételek

IFRS-ben jartas szamviteli 112131465
szakemberek és
konyvvizsgalok hidnya

Addjogszabalyok és az IFRS 112 (13]4]|5
0sszehangolasa

Egyéb helyi jogszabalyok 112 (13]4]|5
és az IFRS 0sszehangolasa
(ha 2-esnél magasabb,
kérjuk, részletezze)

Véltozassal szembeni 1 21314165
ellendllas (szamviteli
szakemberek részérol)

Bizonyos iparagak ellenalldasa | 1 | 2 | 3| 4 | 5
(ha 2-esnél nagyobb, kérjlk,
részletezze)

Szamviteli rendszerek 1 21 3]|4| 5
migracioja, informatikai

kérdések

Hatariddk betartasa 1 21 3]|4| 5

Egyéb (kérjuk, részletezze) 112131465

8  Véleménye szerint. Mi volt a legsikeresebb tényezé a folyamatban?
(Pl. szamviteli szakemberek, konyvvizsgaldk bevonasa; atmeneti idészak biztositasa;
képzések nyujtasa; stb.)

9 Ha On vezetné a bevezetési projektet, mit csinalna masképp?




10 Mit tart az IFRS-re valo attérés legjelentésebb elényeinek?

1

12

13

(Kérjlik, rangsorolja az elsé 5-6t.)

1

2
3
4
5

Mit tart az IFRS-re val6 attérés hatranyanak vagy kockazatanak?
(Kérjlik, rangsorolja az elsé 5-6t.)

1

2
3
4
5

A helyi jogszabalyok irnak el6/megengednek eltérést az IFRS-t6l
(pl. a helyi pénznem kotelezd hasznalata funkcionalis pénznemként)?

a) Nem

b) Igen (kérjuk, részletezze)

A helyi jogszabalyok kézvetlenil kapcsolédnak az IASB/EU altal befogadott IFRS-hez
(pl. ha a standardok valtoznak, a helyi jogszabalyok is valtoznak annak megfelel6en
késedelem vagy a valtozasok hatalyba Iéptetésének tovabbi sziikségessége nélkiil)?
a) Igen

b) Nem

13/b Ha nem, kérjuk, ismertesse a valtozasok bevezetésének folyamatat.




Ill. Ado6 és megfelelés

Orszég:
Kitolté:

E-mail kapcsolat:

14/a A nyereségadodra vonatkozé jogszabalyok a helyi GAAP-en vagy az IFRS-en alapulnak?

a) IFRS-t6l fliggé adozés

b) A helyi GAAP-tél fliggd addzas

¢) Kvazi IFRS-tél figgé addzés (az IFRS szerinti kimutatasokat médositjak a lehetséges
IFRS - helyi eltérésekkel)

d) Egyéb (kérjik, részletezze)

14/b Vannak mas addk is, amelyeknél a szamitas az IFRS szerinti kimutatasokon alapul?

15

16

(PIl. forgalmi ado, dgazati adok)
a) Nem

b) Igen (kérjik, részletezze)

Voltak specialis szabalyok/kezelés az addzasban az IFRS-re valé attéréskor kimutatott
kiilonbozetekre vonatkozéan (pl. adéalap-mddositd tételként megjelenitett kezdeti
kiilonbozetek az IFRS és a helyi GAAP ko6zott)?

a) Nem

b) Igen (kérjuk, részletezze)

Mi a szabalyozas alapja?

a) Egy 4ltalanos, az IFRS-re vonatkozdé torvény van.

b) A standardokat dtemelik a jogszabéalyokba (ahogyan az EU-rendelet tette)
c) Egyéb (kérjik, részletezze)




17 Van a szamvitelhez kapcsolddo (IFRS altal le nem fedett) barmilyen tovabbi helyi
kovetelmény statisztikai vagy mas célra? (Pl. eléirt szamlatlikor vagy pénziigyikimutatas-
forma hasznalata, kiegészité kozzétételek, jelentéstétel szabalyozé szerveknek stb.)

a) Nincs

b) Van (kérjuk, részletezze)

18/a Hogyan szamitjdk a tarsasagokra vonatkozé té6kemegfelelést?
a) Az IFRS alapjan
b) A helyi GAAP alapjan
c) Egyéb (kérjuk, részletezze)

18/b Mi alapjan torténik osztalékfizetés?
a) Az IFRS alapjan
b) A helyi GAAP alapjan

c) Egyéb (kérjik, részletezze)

18/c Hogyan szamitjak a tarsasagokra vonatkozo t6kemegfelelést és az osztalékot?
a) Egyedi alapon

b) Konszolidalt alapon

18/d Mi alapjan torténik osztalékfizetés?
a) Nem

b) Igen (kérjuk, részletezze)

19 Ha az IFRS nem kotelez6 minden tarsasag szamara, hogyan biztositjdk az adéalapok és
sajat tékével kapcsolatos kovetelmények/tékekdvetelmények 6sszehasonlithatésagat?




20 Vannak specialis esetek, amikor lehetséges/elSiras az IFRS-t6l valé eltérés?
(PI. atalakulas, felszamolas)

a) Nem

b) Igen (kérjik, részletezze)

21 Mi a hatarideje az IFRS szerinti pénzligyi kimutatasok leadasanak?

22 Valtozott a hataridé a helyi GAAP szerint alkalmazott hataridékhoz képest?
a) Nem
b) Igen, az IFRS szerinti hosszabb (kérjik, adja meg a kilonbséget) ...........oovvviiiiiiiiiiiieee

¢) Igen, az IFRS szerinti rovidebb (kérjuk, adja meg a kllonbséget) .........ccoooiiviiiiiiiiiiii

23/a El6irnak a jogszabalyok specialis IFRS-képzettséget a szamviteli szakemberek
és / vagy konyvvizsgaldk szamara?

23/b Ha igen, milyen fajta képzettség szlikséges?

23/c Van szabalyozas a tanfolyamok elgirt felépitésére vonatkozéan?
(PIl. képzési 6rak szama, osztalytermi vagy e-képzés stb.)

23/d Ki jelentkezhet IFRS képesitésért? (Kell valamilyen el6képzettség?)




23/e Ki nyujthat IFRS képesitést és képzést? (Pl. minisztérium, akkreditalt képzd6k stb.)

23/f Volt barmilyen kdzponti, kotelez6 képzés az IFRS-re valé attérés id6szakaban?

23/e Hogyan szervezik az évenkénti tudasfrissitéseket? (Pl. kdtelez6-kdzponti vagy
kreditpontos rendszerben a képzék altal)










